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GOBERNACION DEL CAQUETA

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA - PLAN DEPARTAMENTAL DE AGUA DE CAQUETA

ACTA DE COMITE TECNICO DEPARTAMENTAL DE PROYECTOS

Dependencia Adscrita (decreto 1077 de 2015): Secretaria de Planeacion del Departamento DECRETO 0370 DEL 5 DE
ABRIL DEL 2016. “Por el cual se Adopta el Mecanismo Departamental para la evaluacion y viabilizacion de Proyectos del
Sector de Agua Potable y Saneamiento Basico y se crea el Comité Técnico Departamental de Viabilizacion de Proyectos
que trata el Capitulo 2 del Titulo 3 Libro 2 del decreto 1077 de 2015"

Evaluadores:

LUIS EDUARDO MONJE CARDOZO Ingeniero Ambiental y Sanitario- MP 2526077827 CND, CAMILO ADRIAN
GRAJALES TRUJILLO Ingeniero Civil — Esp. Gerencia de Proyectos - MP 25202 125968 CND, FERNANDO CLAROS
MONTENEGRO Administrador de Empresas Esp. Form. y Eva. en proyectos - TP 41697, LUIS FERNANDO CABALLERO
CASTRO Ingeniero Civil Esp. en Estructuras - MP 17202 371892, ANDRES MAURICIO NOVA AGUIRRE Ingeniero Civil
Esp. Form. y Eva. en proyectos - MP 63202 157220 QND CLD, MANUEL FRANCISCO CAMARGO PUERTO ING. CIVIL
ESP. CONSTRUCCION HIDROTECNICA DE OBRAS FLUVIALES Y CENTRALES - TP. 2520231558CND

COMITE TECNICO
PRESENCIAL No. 01 FECHA 17 DE FEBRERO DE 2026
NOMBRES Y APELLIDOS ENTIDAD/DEPENDENCIA ASISTIO
Delegado del Gobernador, para
participar en la Sesién Comité
DIEGO FELIPE PINTO Técnico en el Marco de la S|
DIAZ Ventanilla Unica Departamental de
Proyectos No. 01 de 2026, Decreto
000155 del 17 de febrero de 2026
DIEGO FELIPE PINTO Secretario de Planeacién S|
DIAZ Departamento del Caqueta
NTEGRANTES | CARLOS FERNANDO | AESCE VIR e S e s
COMITE TECNICO TRUIILLO DUELEY alcaldeé a Comité Directivo
DEPARTAMENTAL
DE PROYECTOS ASIGNAN FUNCIONES DE
ALCALDE DEL MUNICIPIO DE
FLORENCIA
JOSE DU&I)EPLEQLVAREZ Decreto No. 00073 del 16 de Sl
febrero de 2026
Representante de los alcaldes a
Comité Directivo
ROBERTH HELDER Secretario dg Ambiente y de
ROJAS GARCIA Agricultura Si
Encargado Decreto No.
JULIETA LOPEZ Coordinadora Banco de Proyectos 3|
RENGIFO Secretaria de Planeacion Qv
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De acuerdo a la invitacion del dia 21 de enero de 2026, para la realizacién de la Sesién No. 01 del Comité Técnico
Departamental de Viabilizacion de Proyectos de la Ventanilla Unica Regional, el dia 28 de enero de 2026, en Ia sala de
juntas de la Secretaria de Infraestructura de la Gobernacién del Caquetd, hora 3:00 p.m., con el fin de sustentar y aprobar
los proyectos presentados, de acuerdo al orden del dia propuesto:

De acuerdo a la sesion de Pre Comité Técnico Departamental dentro del marco del Mecanismo Departamental de
Viabilizacién de Proyectos de la Ventanilla Unica Regional PDA Caquetd, la cual se llevara a cabo el dia martes, veintisiete
(27) de enero del afio 2026, hora 3:00 p.m., via teams LINK PRE-COMITE TECNICO 01 PDA CAQUETA -
https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting_NTEyMmI5MzMtMjQ4Yy0ONGISLTk5YzQtY TImMWI1MDE0ZDk5%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%3a%224d96191b-021d-40c0-bbf2-e24bd37759be%22%2¢%220id %22 %3a%22a2812804-
4fc2-48a3-aca318c9faalde9a%22%7d

En virtud de lo acordado en el pre comité técnico departamental de Proyecto realizado el dia 27 de enero de 2026, el
comité técnico programado para el dia 28 de enero de 2026, quedé aplazado hasta tanto se subsanen las observaciones
realizadas por el Banco de Proyectos de la Secretaria de Planeacion Departamental.

En atencion a lo acordado en el pre comité técnico departamental de Proyectos realizado el dia 27 de enero de 2026, de
manera atenta y respetuosa se informo que las observaciones realizadas por el Banco de Proyectos de la Secretarfa de
Planeacion Departamental, ya fueron subsanadas por el equipo técnico viabilizador, equipo técnico del PDA, estas fueron
cargadas en cada uno de los links dispuestos para cada proyecto. De acuerdo a lo anterior se informa que en cumplimiento
de lo anterior el Comité Técnico en ei marco de la viabilizacion de proyectos quedd programado para el dia diecisiete (17)
de febrero de 2026, hora 4:00 p.m. en sala de juntas de la secretaria de Infraestructura -Gestor PDA, con el fin de sustentar
y aprobar los siguientes proyectos, de acuerdo al orden del dia propuesto.

Dando inicio a la sesion la Administradora Yudy Narley Garcia Rojas, en calidad de apoyo a la secretaria técnico del
Comité Gestor PDA, procedi6 a dar un saludo de bienvenida a los participantes y lectura del orden del dia, conforme a la
invitacion asi:

1. Saludo de Bienvenida por parte de la secretaria del comité técnico del PDA

2. Palabras del presidente del Comité Técnico del PDA

3. Verificacion del Quorum. (Articulo 4. Quorum de liberatorio y decisorio: S6lo seran validas las sesiones del comité
técnico de proyectos donde se cuente por lo menos con las tres cuartas partes de los miembros permanentes; En
cualquier caso, para la toma de decisiones se aplicara la regla de mayor simple).

4. Presentacion y sustentacion de los siguientes proyectos:

a) 1.“OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA, DEPARTAMENTO
DE CAQUETA”.

b) ‘CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA”

c) “OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA -
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA”

d) "OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA INSPECCION DE
MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA CAQUETA"

e) “OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE (PTAP) DEL MUNICIPIO DE
SAN JOSE DEL FRAGUA Y CONSTRUCCION DE ACUEDUCTO EN LA VEREDA LA UNION EN EL
MUNICIPIO DE ALBANIA, DEPARTAMENTO DE CAQUETA”

5. Proposiciones y Varios

La ingeniera NIDIA CAROLINA TAMAYO BUITRAGO, en su calidad de secretaria técnica del comité, pone a
consideracion de los asistentes el orden del dia propuesto.

El presidente del Comité Dr. Diego Felipe Pinto Diaz, solicit6é la modificacion del 4 punto del Orden del dia, retirando de
este el proyecto No. 5 .“pPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE (PTAP) DEL
MUNICIPIO DE SAN JOSE DEL FRAGUA Y CONSTRUCCION DE ACUEDUCTO EN LA VEREDA LA UNION EN EL
MUNICIPIO DE ALBANIA, DEPARTAMENTO DE CAQUETA”, Argumentando que este proyecto no deberia ser
viabilizado por este comité, hasta tanto se tenga viabilidad de regalias, por ser ésta la mayor fuente de recursos para el

mismo. ?




La Dra. Yudy Narley Garcia Rojas, pone en consideracion la aprobacion del Orden del dia, con la propuesta del doctor
Diego Felipe Pinto, de retirar el proyecto No. 5, propuesta que es aprobada por unanimidad de los asistentes, quedando
finalmente aprobado el siguiente orden del dia:

1. Saludo de Bienvenida por parte de la secretaria del comité técnico del PDA
2. Palabras del presidente del Comité Técnico del PDA
3. Verificacion del Quorum. (Articulo 4. Quorum de liberatorio y decisorio: Sélo seran validas las sesiones del comite
técnico de proyectos donde se cuente por lo menos con las tres cuartas partes de los miembros permanentes; En
cualquier caso, para la toma de decisiones se aplicaré la regla de mayor simple).
4. Presentacion y sustentacion de los siguientes proyectos:
a) 1.“0PTIMIZA§ION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA, DEPARTAMENTO
DE CAQUETA”".
b) “CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA”
c) “OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA -
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA”
d) “OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA INSPECCION DE
MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA CAQUETA”
5. Proposiciones y Varios

DESARROLLO DEL ORDEN DEL DIA

Primer punto, saludo de bienvenida por parte de la Secretaria de infraestructura - Gestora PDA Nidia Carolina Tamayo
Buitrago, ejerciendo la Secretaria técnica del Comité técnico en el marco de la Ventanilla Unica Departamental, dio saludo
de bienvenida a los integrantes del Comité, resalto y agradecio el trabajo arduo del equipo técnico del PDA y del personal
del equipo viabilizador en el marco de la ventanilla unica Departamental del PDA Caqueta, ademas resalto la importancia
de los proyectos priorizados de acuerdo a las necesidades presentadas por los entes territoriales, ya que el objetivo es
dar soluciones inmediatas a las necesidades en agua potable y saneamiento basico APSB requeridas por las
comunidades de nuestro departamento.

Continuando con el orden del dia, en el segundo punto, el delegado del sefior Gobernador Diego Felipe Pinto Diaz, en
calidad de presidente del Comité, extendi6é un saludo a los Integrantes del Comité, al equipo Viabilizador y al equipo del
Plan Departamental de Agua de Caquetd, dando paso a la continuidad del orden del dia propuesto.

Seguidamente continuando con el punto tercero, la coordinadora Yudy Narley Garcia Rojas, en apoyo a la secretaria
técnica del Comité técnico en el marco de la Ventanilla Unica Departamental, realizé el llamado a lista para la verificacidn
del Quorum, contando con la participacion del 100% de los integrantes del comité Técnico Departamental de Proyectos.

Continuando con el punto 4 del Orden del dia, la coordinadora Yudy Narley Garcia Rojas, en apoyo a la secretaria técnica
del Comité Técnico del PDA, otorgé el uso de la palabra a los profesionales del equipo evaluador para que realizaran la
presentacion de los proyectos.

El presidente del Comité tomo¢ la palabra y solicitd que una vez se sustentara el proyecto se emitiera observacion si a ello
hubiera lugar y se llevara a cabo la votacion de cada uno de los proyectos por parte del Ente Colegiado del Comité
Técnico, al terminar la sustentacion por parte del equipo técnico viabilizador.

RESPONSABLE DE VIABILIZACION: Gobernacion de Caqueta - Secretaria de Infraestructura - Plan Departamental de
Agua - Ventanilla Unica de Viabilizacion de Proyectos adscrita a la Secretaria de Planeacion.

ESPACIO EN BLANCO

¥
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PROYECTO PRESENTADO AL COMITE TECNICO DEPARTAMENTAL DE PROYECTOS

NOMBRE “CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SCLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA".
DEPARTAMENTO CAQUETA MUNICIPIO SOLITA - CAQUETA
INSPECCION NA Cadigo Departamento 18

7. PLAN FINANCIERO DEL PROYECTO

COMPONENTE D(Es'z},R_Tﬂ"SEBT)O (S“Q;UPfo:'s%) il A OTRA TOTAL
COSTOS DIRECTOS OBRA $ 345,982,282 § 173,530,544 $ 519,521,826
AlU $ 85,000,000 $ 44,880,456 $ 129,880,456
PMA $3500,000 $ 1,580,000 $ 5,080,000
INTERVENTORIA $ 45517718 $ 45,517,718
TOTAL $ 480,000,000, $ 220,000,000 $ 700,000,000
% PARTICIPACION 69% 3% 100%

Desarrollo de la presentacién y socializacion del proyecto

Dando inicio el ingeniero Andrés Mauricio Nova, en calidad de Evaluador del Mecanismo de Viabilizacion de Proyectos
de la Ventanilla Regional, realizé la sustentacién del proyecto, tal como se expone a continuacion:

Expuso el viabilizador, que el proyecto esta localizado en el municipio de Solita departamento del Caqueta, asi mismo
describi6 que el diagnostico técnico del Proyecto se desarrollara en el Barrio El Prado en el municipio de Solita, Caqueta,
que actualmente presenta la siguiente problematica:

No existe un sistema formal de alcantarillado sanitario.

Las viviendas disponen las aguas residuales mediante pozos sépticos rudimentarios, letrinas y vertimientos directos al
entorno, La topografia plana dificulta el escurrimiento y favorece la acumulacién de aguas residuales en épocas de lluvia,
No existen redes de colectores, pozos de inspeccion ni acometidas domiciliarias formales, Se presentan riesgos de
contaminacion del suelo y fuentes hidricas, proliferacion de vectores y malos olores, Aumento del riesgo de enfermedades
gastrointestinales, dérmicas y parasitarias, La situacién no cumple con el RAS 2017 y representa un riesgo sanitario y
ambiental. Se justifica la construccion de un sistema de alcantarillado sanitario convencional.

De acuerdo a lo anterior el evaluador describi¢ las posibles alternativas para la solucion del problema y la alternativa 3
resulta optima al ofrecer mayor efectividad técnica y normativa, reduccion de riesgos sanitarios, y beneficios sociales y
ambientales sostenibles, El proyecto contempla la instalacién de 231 metros lineales de tuberia PVC sanitaria de 200 mm,
conexiones domiciliarias, cajas y pozos de inspeccion, y obras complementarias en el barrio El Prado del municipio de
Solita. Poblacién beneficiada: 348 habitantes.

Describié ademas que los tramos a construir estan descritos en las coordenadas geogréaficas debidamente identificados
en la MGA del proyecto, los aportes del proyecto son con recursos del SGP Municipio y Departamento, asi de esta manera
describié el resumen del presupuesto del valor del proyecto en cuanto a obra e interventoria, como se muestra en la
presentacion. Cﬁ(/

Por otro lado, el viabilizador describié que en tema ambiental El Municipio cuenta con Plan de Saneamiento y Manejo de
Vertimientos- PSMV - La autoridad ambiental Corpoamazonia mediante Resolucién DG 1253 DEL 24 DE SEPTIEMBRE
DE 2025 “APRUEBA EL PLAN DE SANEAMIENTO Y MANEJO DE VERTIMIENTOS -~ PSMV- del municipio de Solita,
Departamento del Caqueta”. EXPEDIENTE: PS-06-18-785-X-001-042-24. el cual describié que " Una vez revisado el
documento del Plan de Saneamiento y Manejo de Vertimientos-PSMV del Municipio de Solita, se evidencia que el proyecto
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se encuentra contemplado en su PROGRAMA 2. AMPLIACION DE LA RED DE ALCANTARILLADO. Proyecto 2.1.
Ampliar cobertura en los sectores que no tienen el servicio de alcantarillado en la cabecera municipal. Proyecto 2.3.
Estudios y disefios para la construccién de sistema de alcantarillado en nuevos sectores contemplados en los instrumentos
de ordenamiento Territorial, en el municipio de Solita - Caquetd”. EL PROYECTO PRESENTA UN PLAN DE MANEJO
AMBIENTAL, regulado en el reglamento técnico del sector de agua potable y saneamiento basico

CONCEPTO DE VIABILIDAD DEL PROYECTO: VIABLE - SEGUN FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

OBSERVACIONES GENERALES: El proyecto es viable en su formulacion, y en los aspectos técnico, econdmico,
financiero, ambiental y social. Se aclara que el grupo de evaluacién no se hace responsable por la calidad de los
documentos presentados, pues se suponen veraces por los profesionales que lo respaldan con sus respectivos
memoriales de responsabilidad.

El documento técnico “CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA” menciona y detalla las caracteristicas técnicas de las obras a desarrollar en la
ejecucion de las obras. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en la Resolucion 0330 del 2017 y lo concerniente
a las exigencias ambientales exigidas por la autoridad ambiental CORPOAMAZONIA.

El anterior concepto se emite con base en la documentacion ailegada por el Municipio de SOLITA al Plan Departamentai
de Agua “PDA — Caquetd”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que debera responder ante los organismos de
control del Estado por cualquier inexactitud o falsedad en la informacion que pueda ocasionar un detrimento financiero
para el Estado o un perjuicio a la comunidad.

En ningun caso el evaluador se hace responsable por la calidad de los documentos presentados para emitir el concepto
técnico viable y que seran utilizados para la construccion de las obras.

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en
sitio que la obra (entre otros casos: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y
arquitecténicos, materiales utilizados, calidad de la obra, permisos vigentes, entre otros) se adapte de manera adecuada
a las condiciones del terreno, de manera que la obra resulte funcional y oportuna; y en caso de requerirse, planteen la
necesidad de ajustes a los disefios, consideren necesidades, siempre en funcién de lo identificado en terreno. Es de igual
forma obligatorio no afectar terrenos indigenas, comunidades negras o que halla la necesidad de reubicacion de familias.

Seguidamente la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas, apoyo a la secretaria Técnica del Comité, puso en consideracion la
presentacion y sustentacion del proyecto, preguntd si habia alguna observacién y si proseguian con la respectiva votacion.

OBSERVACIONES:

1. Toma la palabra el Dr. Carlos Fernando Trujillo Dulcey, alcalde del municipio de Morelia en calidad de representante
de los alcaldes al Comité Técnico en el marco de la Ventanilla Unica Departamental, quien manifiesta que aras de dar
mayor agilidad a los procesos contractuales y de ejecucién, la Obra e Interventoria la deberian contratar el mismo
ejecutor.

Con respecto la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas toma la palabra y refiere que se consultara con el Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio, para determinar si esto es viable, ademas existe un Manual Operativo por medio del cual se rige la
Normatividad del PDA.

El ingeniero Neiser Andrés Castro, en calidad de técnico del equipo PDA, manifest6é que la herramienta como equipo de
viabilizacién es muy importante ya que se avanza en varias etapas que ayudan a la verificacién de los soportes que exige
la normatividad vigente para la viabilizacién de proyectos.

La Coordinadora del Banco de Proyectos Dra. Julieta Lopez Rengifo, solicité que se ajuste la ficha de viabilizacién en el
parrafo que dice “El proyecto es viable en su formulacién y en los aspectos técnico, econémico, financiero,
ambiental y social. Se aclara que el grupo evaluador no se hace responsable por la calidad técnica de los
documentos presentados para la emisién del concepto técnico viable, ni por su posterior uso en la construccion
de las obras. Se presume la autenticidad de dichos documentos, la cual es respaldada exclusivamente por los
profesionales firmantes mediante sus respectivas memorias de responsabilidad” quitando |a palabra Técnica (arriba
subrayada) cuando se refiere a documentos, quedando de la siguiente manera: “El proyecto es viable en su
formulacién y en los aspectos técnico, econémico, financiero, ambiental y social. Se aclara que el grupo
evaluador no se hace responsable por la calidad de los documentos presentados para la emisién del concepto

Pagina 5 de 13




técnico viable, ni por su posterior uso en la construccion de las obras. Se presume la autenticidad de dichos
documentos, la cual es respaldada exciusivamente por los profesionales firmantes mediante sus respectivas
memorias de responsabilidad”.

Sélo con este cambio da voto favorable, de lo contrario votara de manera negativa.

Conforme a lo anterior, la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas del PDA coloca en consideracion del grupo colegiado del comité
técnico la votacion para el proyecto:

1. "CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA”, contando con la siguiente votacién para el proyecto, asi teniendo en cuenta la observacion realizada
para cada uno de los actores del Ente Colegiado.

o Delegado del Gobernador del Caqueta: VOTO POSITIVO

e Secretario de Planeacién Departamental: VOTO POSITIVO

e Secretario de Agricultura: VOTO POSITIVO

e Alcalde del municipio de Morelia: VOTO POSITIVO

e Delegado del municipio de Florencia (secretario de Hacienda del Municipio de Florencia Caquets, en
representacion del alcalde ante el Comité Técnico PDA, asignan funciones de alcalde del municipio de Florencia
Decreto No. 00073 del 16 de febrero de 2026: VOTO POSITIVO

¢ Coordinadora Banco de Proyectos: VOTO POSITIVO

Es importante mencionar que la anterior votacién se da de manera positiva, con el cambio propuesto por la Dra. Julieta
NO
APROBADO X APLAZADO APROBADO

RESPONSABLE DE VIABILIZACION: Gobernacion de Caqueta - Secretaria de Infraestructura - Plan Departamental de
Agua - Ventanilla Unica de Viabilizacion de Proyectos adscrita a la Secretaria de Planeacién

PROYECTO PRESENTADO AL COMITE TECNICO DEPARTAMENTAL DE PROYECTOS

NOMBRE “OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA".
DEPARTAMENTO CAQUETA MUNICIPIO SOLITA - CAQUETA
INSPECCION NA Cadigo Departamento 18

7. PLAN FINANCIERO DEL PROYECTO

COMPONENTE D(ES'Z‘PRT:;":BT)O (ST':;UPN-I%I:IS%) R o TR TOTAL
COSTOS DIRECTOS OBRA $470,193636 § 781,802,437 $ 1,252,086,073
AlU $ 134,500,253 §$ 178,422,266 $ 313,021,519
PMA $2494,000 $ 3,306,000 $ 5,800,000
INTERVENTORIA $ 109,713,111 $ 109,713,111
TOTAL $ 717,000,000 §$ 963,620,703 $ 1,680,620,703
% PARTICIPACION 43% 57% 100%

(3

Desarrollo de la presentacién y socializaciéon del proyecto

El sefior viabilizador Fernando Claros describié que el proyecto esta localizado en el municipio de Solita departamento
del Caqueta, describi¢ el diagnostico técnico del Proyecto el cual se desarrollara en el Barrio El Jordan en el municipio de
Solita, Caqueta, fundamentada en los lineamientos del Reglamento Técnico del Sector de Agua Potable y Saneamiento
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Basico — RAS 2017 (Resolucién 0330 de 2017) y demas normatividad vigente en Colombia, actualmente presenta fallas
criticas:

Colapsos parciales en tramos con reboses frecuentes.

Velocidades hidraulicas inferiores a los minimos normativos (<0,6 m/s), impidiendo la autolimpieza.

Uso de materiales obsoletos (gres, asbesto cemento, concreto).

Diametros inferiores al minimo reglamentario (200 mm para redes principales).

Pendientes inadecuadas, sedimentacién y malos olores.

Deterioro de camaras de inspeccioén y deficiencias en ventilacion.

Se concluye que el sistema no cumple con los requisitos del RAS 2017 y representa un riesgo sanitario y
ambiental, justificando su intervencién inmediata mediante un proceso integral de optimizacion.

Describié que dentro de la solucion y Evaluacion de alternativas - Mediante analisis multicriterio soportado en el método
AHP (software Super Decisions), se evaluaron tres alternativas:

e Mantenimiento puntual.

e Reemplazo total.

e Optimizacion técnica del sistema existente (alternativa seleccionada). La alternativa 3 resulta 6ptima al ofrecer
alta efectividad técnica y normativa, con costos razonables y menores impactos sociales y ambientales.

El proyecto contempla la reposicién de redes de alcantarillado en la zona céntrica urbana del municipio de Solita, con la
instalacion de 730 metros lineales de tuberia PVC sanitaria de entre 250 mm y 200 mm, entre otras obras.

De la misma forma describié que las coordenadas geograficas de los siete tramos a optimizar estan debidamente
identificadas en la MGA del proyecto.

Asi mismo resalto que el proyecto cuenta con los recursos de SGP del municipio y del departamento, realizando un
resumen dei presupuesto tanto de la obra como la interventoria.

en cuanto al tema ambiental EI Municipio cuenta con Plan de Saneamiento y Manejo de Vertimientos- PSMV - La autoridad
ambiental CORPOAMAZONIA mediante Resolucion DG 1253 DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2025 “APRUEBA EL PLAN
DE SANEAMIENTO Y MANEJO DE VERTIMIENTOS - PSMV- del municipio de Solita, Departamento del Caqueta”.
EXPEDIENTE: PS-06-18-785-X-001-042-24, que "LAS OBRAS OBJETQ DEL PROYECTO ESTAN CONTEMPLADAS
EN EL PSMV - Una vez revisado el documento del Plan de Saneamiento y Manejo de Vertimientos-PSMV del
Mumc:g:o de Sollta se evidencia que el proyecto se encuentra contemplado en su PROGRAMA 1. REPOSICION
DE REDES. Proyecto 1.3. Reposicion de la red de alcantarillado en la a cabecera mumc:gal y zona rural, optimizande
didmetros y pendientes de los tramos con el fin de mejorar el fluido de las aguas residuales”.

EL PROYECTO PRESENTA UN PLAN DE MANEJO AMBIENTAL, regulado en el reglamento técnico del sector de agua
potable y saneamiento basico.

CONCEPTO VIABLE, DE ACUERDO A LA FICHA DE VIABILIDAD EMITIDA POR EL EQUIPO VIABILIZADOR.

OBSERVACIONES GENERALES: EIl proyecto es viable en su formulacién, y en los aspectos técnico, econémico,
financiero, ambiental y social. Se aciara que el grupo de evaiuacidon no se hace responsable por ia calidad de los
documentos presentados, pues se suponen veraces por los profesionales que lo respaldan con sus respectivos
memoriales de responsabilidad.

El documento técnico “OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA” menciona y detalla las caracteristicas técnicas de las obras a desarrollar en la
ejecucion de las obras. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en la Resolucién 0330 del 2017 y lo concerniente
a las exigencias ambientales exigidas por la autoridad ambiental CORPOAMAZONIA. Gb,

El anterior concepto se emite con base en la documentacién allegada por el Municipio de SOLITA al Plan Departamental
de Agua “PDA — Caquetd”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que debera responder ante los organismos de
control del Estado por cualquier inexactitud o falsedad en la informacién que pueda ocasionar un detrimento financiero
para el Estado o un perjuicio a la comunidad.
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En ningun caso el evaluador se hace responsable por la calidad de los documentos presentados para emitir el concepto
técnico viable y que seran utilizados para la construccion de las obras.

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en
sitio que la obra (entre otros casos: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y
arquitectonicos, materiales utilizados, calidad de la obra, permisos vigentes, entre otros) se adapte de manera adecuada
a las condiciones del terreno, de manera que la obra resulte funcional y oportuna; y en caso de requerirse, planteen la
necesidad de ajustes a los disefios, consideren necesidades, siempre en funcion de lo identificado en terreno. Es de igual
forma obligatorio no afectar terrenos indigenas, comunidades negras o que halla la necesidad de reubicacion de familias.

Seguidamente la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas, apoyo a la secretaria Técnica del Comité, puso en consideracion la
presentacion y sustentacion del proyecto, pregunté si habia alguna observacién y si proseguian con la respectiva votacién.

OBSERVACIONES:

1. Toma la palabra el Dr. José Duviel Alvarez, delegado del alcalde del municipio de Florencia en calidad de
representante de los alcaldes al Comité Técnice en el marco de la Ventanilla Unica Departamental, quien pregunta si
los dentro del costo directo se esta incluyendo la contribucidn especial en obra que corresponde al 5% del valor del
contrato.

Con respecto a la observacion la ingeniera Carolina Tamayo, toma la palabra y refiere que ese impuesto queda distribuido
en otros items, ya que no se puede aplicar impuesto sobre impuesto.

Como en el proyecto anterior, la Coordinadora del Banco de Proyectos Dra. Julieta Lépez Rengifo, manifesté que emite
voto positivo siempre y cuando se cumpla con lo acordado, respecto a la responsabilidad de los viabilizadores.

Conforme a lo anterior, la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas del PDA coloca en consideracion del grupo colegiado del comité
técnico la votacion para el proyecto:

1. "OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA DEPARTAMENTO
DEL CAQUETA”, contando con la siguiente votacién para el proyecto, asi teniendo en cuenta la observacién realizada
para cada uno de los actores del Ente Colegiado.

e Delegado del Gobernador del Caqueta: VOTO POSITIVO

o Secretario de Planeacion Departamental: VOTO POSITIVO

e Secretario de Agricultura: VOTO POSITIVO

» Delegado del municipio de Florencia (secretario de Hacienda del Municipio de Florencia Caqueta, en
representacion del alcalde ante el Comité Técnico PDA, asignan funciones de alcalde del municipio de Florencia
Decreto No. 00073 del 16 de febrero de 2026: VOTO POSITIVO.

e Coordinadora Banco de Proyectos: VOTO POSITIVO

APROBADO X APLAZADO NQ

APROBADO

ESPACIO EN BLANCO
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PROYECTO PRESENTADO AL COMITE TECNICO DEPARTAMENTAL DE PROYECTOS

NOMBRE “OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA".
DEPARTAMENTO CAQUETA MUNICIPIO ALBANIA - CAQUETA
INSPECCION NA Caodigo Departamento 18

7. PLAN FINANCIERO DEL PROYECTO

COMPONENTE D(ES'Z},R_T::,‘SEE;';O MUN'E\'PP{S%;%P g Agg';?gs OTRA TOTAL
COSTOS DIRECTOS OBRA | § 1,042,323,424.80| $ 240,000,000.00 2,182,323,424.80
AlU $ 485,580,856.20]  $ 60,000,000.00 545,580,856.20
PMA $ 7,080,000.00 7,080,000.00
INTERVENTORIA $ 186,124,012.00 186,124,012.00
TOTAL $2,621,108,293.00, $ 300,000,000.00 2,921,108,293.00
% PARTICIPACION 89.7% 10.3% 100%

Desarrollo de la presentacion y socializacion del proyecto

A continuacién, el ingeniero Luis Eduardo Monje Cardozo, en calidad de Evaluador del Mecanismo de Viabilizacion de
Proyectos de la Ventanilla Regional, realiz6 la sustentacion del proyecto, tal como se expone a continuacion:

Expuso que el proyecto esta localizado en el municipio de Albania departamento del Caquetd, y describié ampliamente el
diagnostico técnico el proyecto se desarrollara en siete (7) tramos de la red de alcantarillado pertenecientes a la cabecera
municipal de Albania. La red en dichos tramos fue construida en tuberia de gres vitrificado, en la cual se identificé la
siguiente problematica, tal y como lo describié en‘la presentacién, asi mismo describi6 las alternativas para la solucion,
en este caso la alternativa que aplica es la Alternativa seleccionada: No. 1. La optimizacién combina la correccién de las
fallas mas criticas (sustitucion de secciones de gres que han cumplido su vida util por PVC sanitario con juntas
herméticas), mejora hidraulica puntual, minimizacién de impactos ambientales y sociales. describié ademas que los tramos
de alcantarillado Sanitario a construir son siete (7), los cuales se encuentran localizados en los planos del proyecto, segun
muestra la presentacion.

Seguidamente el viabilizador Luis Eduardo Monje Cardozo describié los aportes SGP del municipio y del departamento,
presento el resumen del presupuesto, valor y fuentes de la obra y la interventoria.

En cuanto a lo ambiental el viabilizador Luis Eduardo Monje Cardozo describid, que el Municipio de Albania cuenta con
Plan de Saneamiento y Manejo de Vertimientos- PSMV - La autoridad ambiental Corpoamazonia mediante Resolucién
DG 0980 DEL 26 DE JUNIO 2023 “APRUEBA EL “PSMV" DEL MUNICIPIO DE ALBANIA, DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA". EXPEDIENTE: PS-06-18-029-X-001-078-22.

LAS OBRAS OBJETO DEL PROYECTO ESTAN CONTEMPLADAS EN EL PSMV - "Una vez rewsado el documento

se encuentra contemplado en su PROGRAMA 6. MANTENIMIENTO DE LA RED DE ALCANTARILLADO
EXISTENTE Proyecto 2. Diserio, reposicién y remplazo de tramos de la red de alcantarillado”. Las obras objeto
del proyecto estan contempladas en el PSMV, y EL PROYECTO PRESENTA UN PLAN DE MANEJO AMBIENTAL - PMA,
del Reglamento técnico del sector de agua potable y saneamiento basico. 3‘/‘

De acuerdo a la informacién presentada, el equipo evaluador de la ventanilla tnica de viabilizacién de proyectos, emiten
CONCEPTO DE VIABILIDAD DEL PROYECTO: VIABLE

OBSERVACIONES GENERALES:
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El proyecto es viable en su formulacion y en los aspectos técnico, econémico, financiero, ambiental y social. Se aclara
que el grupo de evaluacion no se hace responsabie por la calidad de los documentos presentados; pues se suponen
veraces por los profesionales que lo respaldan con sus respectivos memoriales de responsabilidad.

El documento técnico “OPTIMIZACION DE LAS REDES DE DI§TRIBUCION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL
MUNICIPIO DE ALBANIA, DEPARTAMENTO DEL CAQUETA” menciona y detalla las caracteristicas técnicas de las
obras a desarrollar en la red de alcantarillado sanitario. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en la Resolucién
0330 del 2017 y lo concerniente al plan de saneamiento y manejo de vertimientos - PSMV, aprobado por la autoridad
ambiental CORPOAMAZONIA.

El anterior concepto se emite con base en la documentacion allegada por el Municipio de ALBANIA al Plan Departamental
de Agua “PDA — Caquetd”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que debera responder ante los organismos de
control del Estado por cualquier inexactitud o falsedad en la informaciéon que pueda ocasionar un detrimento patrimonial
de los recursos del Estado o un perjuicio a la comunidad.

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en
sitio que la obra (entre otras cosas: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y
constructivos, materiales utilizados, asi como su ubicacién, sentido y pendiente entre otros) se adapte de manera
adecuada a las condiciones topograficas particulares y que bajo eilas resultara funcional y oportuna; y en caso de
requerirse, planten la necesidad de los aspectos de disefio, que consideren necesarios, siempre en funcién de lo
identificado en terreno. Es de anotar que el proyecto no afecta territorios indigenas, comunidades negras o que halla la
necesidad de reubicacion de familias

Seguidamente la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas, apoyo a la secretaria Técnica del Comité, puso en consideracion la
presentacion y sustentacion del proyecto, preguntd si habia alguna observacion y si proseguian con la respectiva votacién.

OBSERVACIONES:

1. Toma la palabra el Dr. Carlos Fernando Trujillo Dulcey, el alcalde del municipio de Morelia en calidad de representante
de los alcaldes al Comité Técnico en el marco de la Ventanilla Unica Departamental, y pregunta cuando empiezan a regir
las ultimas estampillas aprobadas por el departamento (Pro- hospital maria inmaculada y Pro-Bomberil), ya que estés se
deben tener en cuenta al momento de la contratacion.

El doctor Diego Pinto, dice que una de ellas rige a partir del 01 de marzo, y la otra en abril, si es bien importante aclarar
este asunto para el tema de la contratacion como lo manifiesta el sefior alcalde.

Como en el primer proyecto aprobado, la Coordinadora del Banco de Proyectos Dra. Julieta Lopez Rengifo, manifesté
gue emite voto positivo siempre y cuando se cumpla con lo acordado, respecto a la responsabilidad de los viabilizadores.

Conforme a lo anterior, la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas del PDA coloca en consideracion del grupo colegiado del comité
técnico la votacion para el proyecto:

1. "OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA, DEPARTAMENTO DE
CAQUETA”.

o Delegado del Gobernador del Caqueta: VOTO POSITIVO

e Secretario de Planeacién Departamental: VOTO POSITIVO

e Secretario de Agricultura: VOTO POSITIVO

e Delegado del municipio de Florencia (secretario de Hacienda del Municipio de Florencia Caqueta, en
representacion del alcalde ante el Comité Técnico PDA, asignan funciones de alcalde del municipio de Florencia
Decreto No. 00073 del 16 de febrero de 2026: VOTO POSITIVO |

e Coordinadora Banco de Proyectos: VOTO POSITIVO @\/

NO
APROBADO X APLAZADO APROBADO
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PROYECTO PRESENTADO AL COMITE TECNICO DEPARTAMENTAL DE PROYECTOS

NOMBRE OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO CAQUETA MUNICIPIO ALBANIA - CAQUETA
INSPECCION NA Codigo Departamento 18

7. PLAN FINANCIERO DEL PROYECTO

COMPONENTE D(ESPG‘;,R_TQQ"SEBT)o M”N"zppg‘)s;ssp e A TOTAL
COSTOS DIRECTOS OBRA |  §269,296,262.74| $ 450,429,917.26 $ 719,726,180.00
AlU $67,324,065.68] $ 112,607,479.32 $ 179,931,545.00
PMA $718,396.58]  $ 120160342 $ 1,920,000.00
INTERVENTORIA $62,661,275.00 $ 62,661,275.00
TOTAL $ 400,000,000.00 $ 564,239,000.00 $ 964,239,000.00
% PARTICIPACION 41.48% 58.52% 100%

Desarrolio de la presentacion y socializacién del proyecto

En continuacién con la sustentacion por parte del viabilizador Andrés Mauricio Nova, el cual describi6 que el proyecto esta
localizado en el municipio de La Montafiita departamento del Caquetd, asi mismo describi6 el diagnostico técnico que
consiste en que el sistema de abastecimiento de agua potable de la comunidad de la Inspeccion de Mateguadua presenta
deficiencias estructurales y operativas que impiden garantizar la potabilizacion adecuada del agua suministrada a la
poblacion. La causa principal corresponde a la insuficiencia del sistema de tratamiento, el cual no cumple con las
condiciones técnicas minimas ni con la normativa vigente en materia de calidad del agua, situacién que genera los
siguientes efectos, los cuales estan resaltados en la presentacion del mismo.

De conformidad con lo anterior manifest6 que, de acuerdo a la evaluacion de las alternativas, de esta manera la Alternativa
seleccionada: No. 3. La PTAP permite una potabilizacién integral del agua proveniente de los nacimientos, cumpliendo
los parametros de la Resolucion 0330 de 2017 (disefio técnico) y la Resolucidn 2115 de 2007 (calidad de agua).

De acuerdo a lo anterior describié el sistema a construir una Planta compacta para potabilizacién de agua fabricada en
fibra de vidrio (PRFV), su funcionamiento esta basada en la implementacién de un sistema de clarificacion central
(Floculador / Sedimentador por Manto de lodos e interface lamelar), y un sistema de filtracién ascendente, de alta taza de
filtracion y sencillo lavado. La desinfeccion del agua, se logra mediante un dispositivo por diferencial de presion.

Asi mismo el viabilizador presento los aportes SGP municipio y departamento que avalan el valor del proyecto, ademas
realiz6 el resumen del presupuesto de la obra e interventoria, describiendo el valor y fuente del proyecto.

Describié que EI Municipio de La Montafiita cuenta con Concesion de Aguas Superficiales y Autorizacién de Ocupacion
de Cauces, la autoridad ambiental Corpoamazonia mediante Resolucion No. 1251 del 29 de agosto del 2019 “OTORGA
A FAVOR DE LA ALCALDIA DE LA MONTANITA CONCESION DE AGUAS SUPERFICIALES Y AUTORIZACION DE
OCUPACION DE CAUCES". La obra objeto del proyecto estad contempladas en Concesién de aguas superficiales y
autorizacion de cauce. Resolucion 1251del 29 de agosto de 2019. asi mismo presenta EL PROYECTO PRESENTA UN
PLAN DE MANEJO AMBIENTAL - PMA, de acuerdo al Reglamento Técnico del Sector de Agua Potable y Saneamiento
Basico.

CONCEPTO DE VIABILIDAD DEL PROYECTO: VIABLE
OBSERVACIONES GENERALES:
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El proyecto es viable en su formulacién y en los aspectos técnico, econémico, financiero, ambiental y social. Se aclara
que el grupo de evaluacién no se hace responsable -por la calidad de los documentos presentados; pues se suponen
veraces por los profesionales que lo respaldan con sus respectivos memoriales de responsabilidad.

El documento técnico “OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA INSPECCION
DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE LA MONTANITA, CAQUETA” menciona y detalla las caracteristicas técnicas
de las obras a desarrollar en la optimizacion de la PTAP. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en las
Resoluciones No. 0330 de 2017, 0844 de 2018 y lo concerniente a la concesion de aguas otorgada por la autoridad
ambiental CORPOAMAZONIA.

El anterior concepto se emite con base en la documentacion allegada por el Municipio de MONTANITA al Plan
Departamental de Agua “PDA — Caquetd”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que debera responder ante los
organismos de control del Estado por cualquier inexactitud o falsedad en la informacion que pueda ocasionar un
detrimento patrimonial de los recursos del Estado o un perjuicio a la comunidad.

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en
sitio que la obra (entre otras cosas: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y
constructivos, materiales utilizados, asi como su ubicacion, sentido y pendiente entre otros) se adapte de manera
adecuada a las condiciones topograficas particulares y que bajo ellas resultara funcional y oportuna; y en caso de
requerirse, planten la necesidad de los aspectos de disefio, que consideren necesarios, siempre en funcion de lo
identificado en terreno. Es de anotar que el proyecto no afecta territorios indigenas, comunidades negras o que halla la
necesidad de reubicacion de familias.

Seguidamente la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas, apoyo a la secretaria Técnica del Comité, puso en consideracion la
presentacion y sustentacion del proyecto, pregunté si habia alguna observacion y si proseguian con la respectiva votacién.

OBSERVACIONES:

Como en el primer proyecto aprobado, la Coordinadora del Banco de Proyectos Dra. Julieta Lopez Rengifo, manifesto
que emite voto positivo siempre y cuando se cumpla con lo acordado, respecto a la responsabilidad de los viabilizadores.

Conforme a lo anterior, la Dra. Yudy Narley Garcia Rojas del PDA coloca en consideracion del grupo colegiado del comité
técnico la votacion para el proyecto:

“OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA INSPECCION DE MATEGUADUA
DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA, contando con la siguiente votacion para el proyecto, asi teniendo en
cuenta la observacion realizada para cada uno de los actores de! Ente Colegiado.

e Delegado del Gobernador del Caqueta: VOTO POSITIVO
o Secretario de Planeacion Departamental: VOTO POSITIVO
e Secretario de Agricultura: VOTO POSITIVO
e Delegado del municipio de Florencia (secretario de Hacienda del Municipio de Florencia Caqueta, en
representacién del alcalde ante el Comité Técnico PDA, asignan funciones de alcalde del municipio de Florencia
Decreto No. 00073 del 16 de febrero de 2026: VOTO POSITIVO
e Coordinadora Banco de Proyectos: VQOTO POSITIVO
NO
APROBADO X APLAZADO APROBADO
5. Proposiciones y varios. ]
NA
CONDICIONES DE APROBACION

El beneficiario y el contratista deberan propender y dar cumplimiento a todas las exigencias técnicas y ambientales
necesarias para la ejecucién del proyecto, segun la normatividad vigente.

COMO CONSTANCIA DE LA ANTERIOR DECISION SE FIRMA LA PRESENTE ACTA, EL DIA 17 DE FEBRERO DE
2026, A LAS 5:20 P.M.
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CAQUETA

DECRETONo “f) (1 () 1 5 5
"7 o |

Por medio del cual se designa al delegado del Gobernador del Caqueta, parz participar en
la Sesion Comite Tecnico en el Marco de la Ventanilla Unica Departamental de Proyectos
No. 01 de 2026

EL GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE CAQUETA
En uso de sus atribuciones legales,

CONSIDERANDO QUE:

El Gobernador del Departamento del Caqueta, ejerce la representacion en la Sesion Comité
Técnico en el Marco de la Ventanilla Unica Departamental de Proyectos No. 01 de 2026, la
cual delega dicha representacion al Doctor DIEGO FELIPE PINTO DIAZ. identificado con
cédula de ciudadania N° 1.117.495.149 de Florencia - Caqueta, Secretario de Planeacion
Departamental, sin perjuicio de que el mismo, asuma la representacion cuando a bien lo
considere, o las circunstancias lo ameriten.

En mérito de lo expuesto,
DECRETA;

ARTICULO PRIMERO: Designar la representacion al Doctor DIEGO FELIPE PINTO DIAZ,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.117.495 149 de Florencia - Caqueta, Secretario
de Planeacion Departamental, para que me asista y represente con todas las facultades en
la Sesion Comité Técnico en el Marco de la Ventanilla Unica Departamental de Proyectos
No. 01 de 2026, a realizarse el dia 17 de febrero de 2026.

ARTICULO SEGUNDO: El delegado, cuenta con voz y voto para tomar decisiones.
ARTICULO TERCERO: EI presente Decreto rige a partir de la fecha de su expedicion.

Dado en Florencia, 17 FFR m?F
57

NOTIFIQUESE v/cz()MPLASE:

/

LUIS FR 1 Z AGUILAR
Gobernadgrdél-Departamento de Caqueta

Reviso: Audry Milena Cueliar Bermeo, Secretaria Privada
»

Elaboro Tatiana Ca@}\
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DECRETO No. 100022 () 0 0 ? é
C 16FEB B

“POR MEDIO DEL CUAL SE ASIGNAN FUNCIONES DE ALCALDE DEL MUNICIPIO
DE FLORENCIA”

EL ALCALDE DEL MUNICIPIO DE FLORENCIA, CAQUETA.

En uso de sus facultades constitucionales y legales, especialmente las conferidas en el Literal By
los numerales 1, 2, 6 y 7 del Literal (D) del articulo 91 de la Ley 136 de 1994 modificado por el
articulo 29 de la Ley 1551 de 2012.

CONSIDERANDO:

Que de conformidad al articulo 2.2.5.5.52 del Decreto 1083 de 2015, se establece que:

“Cuando la situacién administrativa en Ia que se encuentre el empleado publico no
genere vacancia temporal, pero implique separacién transitoria del gjercicio de sus
funciones o de algunas de ellas, el jefe del organismo podra asignar el desempefio de
éstas a otro empleado que desempefie un cargo de la misma naturaleza.

Esta situacién no conlleva el pago de asignaciones salariales adicionales, por cuanto no
se esta desempefiando otro empleo.

El empleado a quien se le asignen las funciones no tendra derecho al pago de Ia
diferencia salarial y no se entendera desvinculado de las funciones propias del cargo
del cual es titular”.

Que, mediante oficio 1000.2026000020 de fecha 16 de febrero de 2026, el sefior Alcalde de
Florencia Dr. MARLON MONSALVE ASCANIO informa de su desplazamiento al a la ciudad de
Bogoté D.C., “Desde las 6:00 p.m. del dia 16 de febrero del 2026 hasta el dia 21 de febrero de la
actual vigencia”, con el fin de adelantar gestiones propias del cargo.

Que conforme al articulo referido del Decreto 1083 de 2015, la comisién de servicios en la que se
encuentra el Dr. MARLON MONSALVE ASCANIO no genera vacancia temporal del cargo y en
consecuencia, es procedente asignar las funciones del empleo a el(la) Doctor(a) ALVAREZ
LOPEZ JOSE DUVIEL, identificado(a) con la cédula de ciudadania No. 17616760 de San Jose del
Fragua, Caquetd, SECRETARIO DE DESPACHO Codigo 020 Grado 15 de la SECRETARIA DE
HACIENDA del municipio de Florencia.

Que, en mérito de lo expuesto,

DECRETA:

ARTICULO PRIMERO: ASIGNACION DE FUNCIONES. Asignese las funciones de Alcaide del
Municipioc de Florencia — Caquetd a el(la) Doctor(a) ALVAREZ LOPEZ JOSE DUVIEL,
identificado(a) con la cédula de ciudadanfa No. 17616760 de San Jose del Fragua, Caquets,
SECRETARIO DE DESPACHO Cédigo 020 Grado 15 de la SECRETARIA DE HACIENDA del

PALACIO DE GOBIERNO MUNICIPAL

Cra 12 con Calle 15 Esq. Barrio Centro

Tel. (098)435-8100 Ext: 1902
despacho@florencia-caqueta.gov.co
www.florencia-cagueta.gov.co Florencia-Caqueta
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DECRETO No. 100628, «-0
( = )
16 FEB 2026
“POR MEDIO DEL CUAL SE ASIGNAN FUNCIONES DE ALCALDE DEL MUNICIPIO
DE FLORENCIA”
municipio de Florencia, durante el término comprendido “Desde las 6:00 p.m. del dia 16 de febrero
del 2026 hasta el dia_21 de febrero de la_actual vigencia®. Y en todo caso mientras permanece

ausente el (la) titular del cargo.

ARTICULO SEGUNDO: El funcionario debera desempefiar simuitdneamente el cargo que ostenta
y las funciones de alcalde asignadas, establecidas en el articulo 29 de la Ley 1551 de 2012,
literales a), b), c), d), e), ), y g) en toda su extensién y el articulo 4 del decreto municipal 0325 del
31 de mayo de 20186.

ARTICULO TERCERO: La presents asignacién no genera erogacién alguna al presupuesto
Municipal de la actual vigencia.
ARTICULO CUARTO: Vigencia. El presente Decreto rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
C / S, ;7?\

MARL ONSALVE ASCANIO

S,

Digitd: l.uis Alberto Ramas Martinez Cargo: Profesionaruaiersitario  \ Firma: o s
Revisé TL: Gonzalo Andres Ramos Ramirez Cargo: Confratista-Abogado Humano Fima: . >
Revisé: Silvia Hermida Herrera Cargo: Asesora GiT Talenfo Humano ™ Firma: =n\ A=
Revisé: Yefferson Ome Perdomo Cargo: Secretario Administrativo Firma: ¥ [/

s\
PALACIO DE GOBIERNO MUNICIPAL £
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% ]O’ DECRETO No. hﬂo o 0 1 0 4

( )
“Por medio’dgl,(fu"a“l- sezq'?aﬁce un encargo”

EL GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE CAQUETA
En uso de sus atribuciones constitucionales en especial las conferidas por el articulo 305
de la Constitucion politica, el decreto 1222 de 1986, Decreto 1083 de 2015y,

CONSIDERANDO:

Que el articulo 2.2.5.5.41 del Decreto 1083 de 2015, de 1973, establece que “Los empleos
podran ser encargacos para asumir parcial o totalmente las funciones de empleos
diferentes de aquellos para los cuales han sido nombrados, por ausencia temporal o
definitiva del titular, desvinculandose o no de las propias de su cargo...”

Que el articulo 2.2.5.5.43 del Decreto 1083 de 2015, de 1973, establece que “Los empleos
de libre nombramiento y remocion en caso de vacancia temporal o definitiva podran ser
provistos a través del encargo de empleados de carrera o de libre nombramiento remocion,
que cumplan los requisitos y el perfil para su desempenio...".

Que mediante Decreto N*000081 del 27 de enero de 2026, por medio del cual se le acepto
la renuncia al sefior JUAN PABLO JARAMILLO MURCIA, identificado con la cédula de
ciudadania 1.020.797.447 de Bogota, como SECRETARIO DE DESPACHO, Cédigo 020,
Grado 03, adscrito a la Secretaria Ambiental y de Agricultura, de la Planta Globa! de la
Gobernacidn del Caqueta, iahoro hasta el dia 27 de enero de 2026.

Que por necesidad del servicio se hace necesario encargar del empleo de Secretario de
Despacho, Cédigo 020, Grado 03, adscrito a la Secretaria Ambiental y de Agricultura, al
servidor publico ROBERTH HELDER ROJAS GARCIA, identificado con la cédula de
ciudadania 17.644.105 de Florencia, quien se desempefia como PROFESIONAL
UNIVERSITARIO, Cédigo 219, Grado 08, adscrito a la Secretaria Ambiental y de
Agricuitura, de la planta de personal de la Gobernacion del Caqueta, mientras se nombra
titular del cargo.

En mérito de lo expuestc,
DECRETA:

ARTICULO PRIMERO: Encarguese como Secretario de Despacho, Cddigo 020, Grado 03,
adscrito a la Secretaria Ambiental y de Agricultura, al servidor publico ROBERTH HELDER
ROJAS GARCIA, identificado con la cédula de ciudadania 17.644.105 de Florencia, quien
se desempefia como PROFESIONAL UNIVERSITARIO, Cédigo 219, Grado 08, adscrito a
la. Secretaria Ambiental y de Agricultura, de la Planta de Personal de la Gobernacion del
Caqueta, mientras se nombra titular del cargo.

ARTICULO SEGUNDO. El Servidor Publico ROBERTH HELDER ROJAS GARCIA,
continua ejerciendo adeinés las funciones propias de su cargo. \
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ARTICULO TERCERO. El presente decreto rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

\\j.f\

1Z AGUILAR
to de Caqueta

Vo.Bo. Lady JghanaPalacid Gavjria

Asesor artamento Juridico

Reviso. Elkin Osorio Espaiia
Jefe dg/Ofickia de Recursos Humanos y Bienestar Social

Elaboré Inés D.-Secretaria Ejecutiva (E)



CAQUETA

MOTIFICACION PERSONAL

-y &

En Florencia, Depsrtamento del Caquetd, a ios :ﬁ_,'}. __diag del mas de enern de 2006
siendo las | ".f‘_" * {4 en la Oficing de Recursos Humanos y / Bisnestar Social, 88 hi

presente e sefor ROBERTH HELDER ROJAS GARCHA, identficado con cédida ds
ciudadania MN°17.644 108 expedida en Florencia, para notificarse del Decrato No 500104

del 28 de snero de 2026, Pu medio del cual se hace v Encarge”

£

5

Pera constancia s2 firma en Florencia, Caqueta, en la fecha anteriormante mencionada y
se hace enirega a la notificada de ejemplar integro del Decreto No. 000104 del 28 de enero
de 2026, en Un (01} folio.

RGBERT H hr.LmiR RO. }KS GARCIA
TG 17.644.105 EYPCUHJ" en I %7r:r-c;a
Notificado ;

4/,

Jefe Oficina d¢ Recursos Humanos y Bienestar Social

ELKIN RAUL gébmo ESPANA
Notificador
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ACTA DE POSESION NUMERO 000018

DG 10
FECHA: 28 de enero de 2026

En la ciudad de Florencia Caqueta, se presenté al Despacho del sefior Gobernador del
Departamento del Caquetd, el sefior ROBERTH HELDER ROJAS GARCIA, identificado
con la cédula de ciudadania 17.644.105 de Florencia, quien se desempefia como
PROFESIONAL UNIVERSITARIO, Codigo 219, Grado 08, adscrito a la Secretaria
Ambiental y de Agricultura, con el fin de tomar posesion en Encargo como SECRETARIO
DE DESPACHO, Cadigo 020, Grado 03, adscrito a la Secretaria Ambiental y de Agricultura
de la Planta de Personal de la Gobernacion del Caqueta, mediante Decreto N°000104 del
28 de enero de 2026, emanado del Despacho del sefior Gobernador del Departamento del
Caqueta, mientras se nombra titular del cargo.

Presté juramento ordenado por el articulo 122 de la Constitucion Politica.

Manifestd bajo la gravedad de juramento no estar incurso en causal alguna de inhabilidad
general o especial, de incompatibilidad o prohibicion alguna establecida en la Ley 4 de 1992
y demas disposiciones vigentes para el desempefio de empleos publicos.

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del articulo 49 el Decreto de 1973,

para esta posesion solo se exige la presentacion de la cédula de ciudada

.\'
ROBERTH HELDER ROJAS GARCIA
POSESIONADO

ISCO RUIZ AGUILAR g
OR DEL CAQUETA

/
/

" ELKIN RAUL OSORIO ESPANA
‘Jefe Oficina de Rggursos Humanos y Bienestar Social

<»

Elaboré: Inés D.-Secrelaria Ejecutiva (E)

e 4 Catle 1y esauing Barn o Gertro Jels [B0h 30enti b 1004 Linda ratiita CIELUOSSI00S
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARI[_LADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

(PDA) ($): $2.621.108.293

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A
1. FORMULACION DEL PROYECTO
DOCUMENTOS GENERALES / LEGALES Sl | NO | N/A | OBSERVACIONES
Documento que acredite que el proyecto se
encuentra incorporado en el Plan de Accion por X Se adjunta documento pdf “Certificados Secretaria de
Municipio y/o en el Plan Anual Estratégico de Planeacion_V3” en la pagina
Inversiones del PDA Caqueta.
Carta de Presentacion del Proyecto
debidamente suscrita por el representante legal X Se adjunta documento pdf “DA.200-00058"
del Departamento, Municipio y/o Distrito (segtin
modelo guia — Resolucion 0672 del 2015).
Certificado de Planeacién municipal que
acredite con relacién a la localizacién y uso de
los terrenos, que el proyecto se desarrollara X Se adjunta documento pdf “Certificados Secretaria de
acorde con el POT, PBOT, o EOT vigente, y que Planeacion_V3” en la pagina
no exista impedimento para la construccién del
mismo.
Certificacién de Planeacion municipal donde
indique si el proyecto se encuentra en una zona X Se adjunta documento pdf “Certificados Secretaria de
expuesta a amenazas y/o con condicion de Planeacién_V3” en la pagina 1
riesgo Identificado.
DOCUMENTOS PREDIALES
Predios y servidumbres X | No Aplica para este tipo de proyectos
Docgmentos gue Iacredlten la propledaq, de los Se adjunta documento pdf “Certificados Secretaria de
predios necesarios para la ejecucion del| X

proyecto.

Planeacion_V3” en la pagina

Pagina 1 de 25
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AQUETA

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL
PROYECTO:

OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO (§): |  $300.000.000
VALOR Duracidén .
SOLICITADO (§): | $2921108298.00 1 hoces) OTRAS FUENTES (§): NA

Certificacidn de planeacion municipal, que todas
las obras se realizaran por via publica, o los X
documentos que acrediten las servidumbres
necesarias para laddd ejecucién del proyecto.

Se adjunta documento pdf “Certificados Secretaria de
Planeacion_V3” en la pagina

DOCUMENTOS TECNICOS

Formato Resumen del Proyecto con la totalidad
de los campos diligenciados firmado por el| X
secretario de planeaciéon municipal.

Se adjunto formato en PDF y firmado por Secretaria de
Planeacion Municipal

Estudios y Disefios de los componentes del
proyecto que cumplan con el Reglamento
Técnico del Sector - RAS en medio fisico y
digital que incluya:

Se adjunta documento hidraulico que cumple con la

Los siguientes estudios; los cuales tendrén su X resolucion 0330 de 2017
respectiva firma con matricula profesional
anexando copia de matricula y vigencia del
COPNIA, memorial de responsabilidad, y
memoria de cantidades
Estudios Topograficos X Se evidencia estudio topografico elabora por Cristian
Sendoya.
i Se adjunta documento hidraulico que cumple con la
Estudios hidraulicos X resolucion 0330 de 2017
Estudios Hidrogeoldgicos No aplica para este tipo de proyectos
Estudios Hidroldgicos No aplica para este tipo de proyectos
Estudios Estructurales X Se adjunta planos de detalle estructural y memoria de

calculo de pozo de inspeccion donde se muestran

Pagina 2 de 25
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

constructivos de los mismos.

especificaciones de acero y concreto y detalles

Estudios de suelos

No aplica para este tipo de proyectos

Estudios Eléctricos

No aplican porque es un alcantarillado

Estudios Electromecanicos

No aplican porque es un alcantarillado

Disefio arquitectdnico con su informe respectivo

No aplican porque es un alcantarillado

Estudio de mercado (Proyectos de
aprovechamientos de residuos sélidos)

No aplican porque es un alcantarillado

Diagnostico de los sistemas de acueducto,
alcantarillado y aseo; segun el caso

Se evidencia dentro del documento técnico.

Planos del proyecto (firmados con matricula
profesional anexando copia de matricula y
vigencia del COPNIA).

e Plano de localizacion general del

proyecto

e Plano con el esquema del proyecto.
Planos topograficos.
Planos de implantacion del proyecto
sobre el plano topografico (planta -
perfil).
Planos de localizacion de sondeos.
Planos de disefio hidraulico.
Planos de disefio estructural.
Planos eléctricos
Planos Arquitecténicos
Planos de apariencia inicial, parcial y
final para proyectos de relleno sanitario

Se evidencia planos topograficos

Los planos hidraulicos .

Se presentan Planos Estructurales de pozo de
inspeccidn.

Se presenta plano de pozo tipico y seccion
transversal tipica.

Pagina 3 de 25




% pb FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS
<" -
s’ CAQUETA CAQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A
e Plano catastral para proyectos de
Aduccién  ylo  conduccién, para
identificacion de los predios
e Planos de localizacién de los predios a
beneficiar
Presupuesto general de obra (actualizado al afio Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja
de presentacion del proyecto, incluyendo listado X de célculo.
de precios de materiales, equipos y mano de

obra).

Memorias de cantidades unificadas de obra

detalladas por componente en medio fisico Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja

(impreso) como en medio magnético (digital) en | X ldoescalculo.

hoja electronica formulada que permita

verificacion.

Andlisis de Precios Unitarios (medio fisico y

magnético), en hoja electrénica formulada que

permita la verificacion, que discrimine Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja
claramente: materiales, equipos, herramientas, | X de calculo.

transportes y mano de obra; indicando los
rendimientos, de acuerdo a la unidad de
medida.

Listado de los precios de mercado de los
materiales e insumos de la regién donde se
desarrollara el proyecto, incluyendo el costo de
los equipos y la mano de obra.

Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja
X de célculo.

Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja

Desglose  del AIU, Presupuesto de X de calculo.

Interventoria).

Presenta documento de especificaciones en formato
Especificaciones técnicas de construccion y X PDF.
equipos a adquirir.

Pagina 4 de 25
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AQUETA

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL
PROYECTO:

OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): |  $300.000.000
‘égt%TT aDO(5): | $292110829300 ?r::ggn OTRAS FUENTES (§): NA
Plan financiero del proyecto. X Se presenta documento PDF firmado respectivamente
Cronograma de ejecucion X Se presenta el cronograma PDF firmado
Flujo de fondos de inversién X féelcpl:'le;senta el flujo de fondos, editable, en hoja de
Presupuesto de interventoria X ]:Qi,remp;resenta documento editable en hoja de calculo sin

DOCUMENTOS FINANCIEROS

Fichas MGA y EBI, diligenciadas acorde con lo
dispuesto en la Resolucién 1450 de 2013

criterios de priorizacion del RAS?

expedida por el Departamento Nacional de| X Se presenta MGA debidamente diligenciada
Planeacion, o aquella que la adicione, modifique
0 derogue.
Documento que acredite la existencia de _

L X Se presenta Plan de accion firmado y POAI
recursos para la financiacion del proyecto.
Documento de incorporacién del proyecto en el X Presenta documento de certificacién en formato PDF
Plan de Accion por Municipio. firmado
En caso de existir recursos de contrapartida,
anexar el (los) certificado(s) de disponibilidad
presupuestal correspondientes a la (s) -
contrapartida(s) del departamento, o entes X Se anexa certificado por parte del PDA
cofinanciadores del proyecto, expedido por el
funcionario competente.

Considera criterios técnicos, ambientales, juridicos y

La solucion del rovecto se enmarca en los financieros, con el objetivo de justificar técnicamente la
¢ proy X seleccién de optimizacién de tramos de alcantarillado

como alternativa preferente.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARI[_LADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO (§): |  $300.000.000
VALOR Duracidén .
SOLICITADO (§): | $2921108298.00 1 hoces) OTRAS FUENTES (§): NA

El proyecto aporta en garantizar la calidad de la
prestacion del servicio publico de alcantarillado, ademas
de la seguridad, durabilidad, funcionamiento adecuado,
calidad, eficiencia, sostenibilidad y redundancia de la
infraestructura requerida para la prestacion del servicio
publico de alcantarillado. También en evitar problemas de
salud publica.

¢, Se presenta descripcion general del sistema?

El documento técnico presenta la descripcion del sistema

¢ El problema esta plenamente identificado?

La red de alcantarillado que se pretende reemplazar a
través de la ejecucion del proyecto, fue construida
originalmente con tuberias de gres vitrificado, un material
que, si bien fue ampliamente utilizado en décadas
pasadas debido a su resistencia quimica y a la facilidad
de fabricacion, presenta multiples desventajas frente a
las necesidades actuales de operacion y mantenimiento
de los sistemas sanitarios.

se indica ademas que, los tramos del sistema de
alcantarillado construidos en tuberia de gres han
alcanzado y superado su vida util, presentando deterioro
estructural, deficiencias hidraulicas, pérdidas de
hermeticidad y riesgos de colapso que comprometen
tanto la continuidad de la prestacién del servicio como la
proteccién ambiental y sanitaria.

Pagina 6 de 25




e B s
2P e PO

AQUETA

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL
PROYECTO:

OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO (§): |  $300.000.000
VALOR Duracidén .
SOLICITADO (§): | $2921108298.00 1 hoces) OTRAS FUENTES (§): NA

Breve descripcion del problema identificado que
se soluciona con la construccion del proyecto:

Cumplimiento de la vida Util de las tuberias de gres que
se sustituiran con la ejecucién del proyecto. Presentan
Fisuras, roturas y deformaciones estructurales;
Deficiencias en las juntas; Obstrucciones e
incrustaciones  internas;  Ineficiencia  hidraulica;
contaminacion ambiental por infiltracién de agua residual
al suelo y posible contacto con nivel freatico de acuiferos;
afectacion sanitaria por reboses, malos olores vy
exposicion a aguas residuales; Altos costos de
mantenimiento por el estado de deterioro de las redes.

(Los objetivos y el alcance del proyecto
propuesto  estdn  acordes con  el| X
problema identificado?

Objetivo general enfocado a Optimizar el sistema de
alcantarillado en la cabecera del municipio de Albania en
los tramos priorizados a partir del diagndstico del Plan de
Saneamiento y Manejo de Vertimientos (PSMV), con el
fin de garantizar su eficiencia hidraulica, operativa y
ambiental, asegurando la adecuada recoleccion y
conduccién de las aguas residuales y contribuyendo al
mejoramiento de la salud publica y la sostenibilidad del
entorno.

(En caso de que el problema identificado se
pueda solucionar con diferentes alternativas, se | X
hizo una evaluacion analisis de éstas?

A través de matriz de identificacion de problemas,
descripcion técnica, consecuencial/riesgo y solucion
propuesta.

Luego, se realiz6 un analisis multicriterio de alternativas
para definir la mejor opcién de intervencion; se
evaluaron criterios técnicos, ambientales,
normativos/juridicos y financieros.

BREVE DESCRIPCION DE LAS ALTERNATIVAS PROPUESTAS Y LA SELECCIONADA

Alternativa 1: Optimizacion de tramos: Intervencion dirigida en los tramos criticos: sustitucion selectiva de tuberias de gres
por PVC sanitario (parcial o total por tramo), rehabilitacién puntual (reposicion de juntas, sumideros, cdmaras), mejora
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ar® CAQUETA CAQUETA

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA &%%T{;S DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

hidraulica (ajuste de pendientes, reposicion de diametros cuando proceda), uso preferente de técnicas trenchless cuando sea
viable para minimizar impacto, e inclusion de pruebas de estanqueidad y programas de monitoreo.

Alternativa 2: Construccion completa del alcantarillado (reposicion integral): Reemplazo total de la red existente por una
nueva red en PVC (o material seleccionado) mediante zanja abierta a lo largo de todo el sector objeto, con renovacion de
sumideros, accesos y reposicion de pavimentos.

Alternativa 3: No hacer nada (status quo) — Mantener la red tal cual, con acciones de mantenimiento reactivo (reparaciones
puntuales tras fallas) y sin ejecutar obras de optimizacion o sustitucion.

Alternativa seleccionada: No. 1. Robusta frente a variaciones razonables de ponderaciones; la reposicion integral solo se
acerca si se prioriza exclusivamente la eliminacién inmediata de incertidumbres estructurales y se dispone de financiamiento
abundante, pero aun asi la optimizacion suele ofrecer mejor balance entre impacto, costo y cumplimiento. -La optimizacién
combina la correccion de las fallas mas criticas (sustitucién de secciones de gres que han cumplido su vida dtil por PVC
sanitario con juntas herméticas), la mejora hidraulica puntual y la minimizacién de impactos ambientales y sociales.

CONCEPTO: VIABLE

2 EVALUACION TECNICA

¢Las soluciones del proyecto se ajustan a X La alternativa seleccionada es apropiada para la
tecnologias apropiadas? problematica identificada.
Poblacién actual 2.364 Habitantes
;La poblacion de disefio fue proyectada Ta_sa_de 1,93 % anual
crecimiento
correctamente?
Poblacion de 3617 Habitantes
disefio
Dotacion neta 140 Lts/hab-dia
iLa dotacion neta se ajusta al nivel de
complejidad del proyecto? Nivel de na Res 0330
complejidad de 2017
Periodo adoptado 25 Afos
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

¢ Para el disefio de las estructuras se adoptaron
los periodos Optimos de disefio?

Informaciéon documental

;Las memorias de célculo son suficientes y
detalladas?

Numero de folios del
proyecto

314

¢, Se presenta un plano general donde se ilustran
los componentes del sistema y del proyecto?

Se presenta plano de localizacion del proyecto y de las
estructuras disefiadas

;Se  presentan planos  topograficos
independientes de los planos de disefio?

Numero de planos
topograficos

14

¢Los planos de disefio hidraulico de las
estructuras contienen la informacion basica
(cotas, dimensiones, detalles, etc.)?

Numero de planos
hidraulicos

;Los planos estructurales son suficientes y
coherentes con las estructuras proyectadas?

Numero de planos
estructurales

;Se anexan estudios de suelos de las
estructuras proyectadas?

suelos

Para este tipo de proyectos no se requiere estudio de

¢, Se anexan estudios y disefios eléctricos de las

Numero de planos

seleccion del material de la tuberia?

o N/A

obras proyectadas? eléctricos
;Se anexan especificaciones técnicas de Ot

9 ros planos N/A
construccién de las obras del proyecto? P
;Se consideraron los cruces para evitar las Si se evidencia
interferencias con otras redes?
;, Se realizd andlisis técnico y econdmico para la
¢ y P Total planos 14

OBSERVACIONES:

postgrado en estructuras.

Se presenta disefio estructural del pozo de inspeccion con memorial de responsabilidad del ingeniero civil con
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ar® CAQUETA CAQUETA

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA é%%?{;s DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

Se presenta informe de disefio hidraulico en formato PDF firmado por el profesional responsable y los documentos del mismo

(MP, certificado vigencia, memorial de responsabilidad).

Levantamiento topografico por el Sefior CRISTIAN ANDRES SENDOYA PEREZ, Topdgrafo con Licencia Profesional No. 01-
19130 debidamente registrado ante el Consejo Profesional Nacional de Topografia.

VERIFICACION PARAMETROS RESOLUCION 0330 DE 2013 DE 2017

No DESCRIPCION PARAMETRO/CRITERIO/CARACTERISTICA | Dato |Cumple | RES. 0330 DE
(SIINO) 2017
1 GENERALES Si
Art. 47 Res.
1.1 | Poblacion 2364 Si 0330 de 2017
Altura promedio sobre el
nivel del mar de la zona Art. 43 Res.
1.3 |atendida 538 Si 0330 de 2017
Poblacion Beneficiada en
1.4 | el proyecto 2364 Sl
2 REDES DE COLECTORES
2.1 Tipo de red de Combinado
alcantarillado
29 Periodo de planeamiento 25 afios Art. 40 Res.
‘ (disefo), en afios 0330 de 2017
23 Distancia maxima entre 80 metros Art 154 Res.
' pozos de inspeccion 0330 de 2017
Contribucion Industrial al , . Art. 134 Res.
24 alcantarillado (I/s -ha ) Aporte industrial 04 sl 0330 de 2017
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ar® CAQUETA CAQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A
Contribucién comercial al . Art. 134 Res.
25 | glcantarillado Aporte comercal 04 1 Sl 10330 de 2017
Contribucién o Art. 134 Res.
28 institucional en (Is-ha) Aporte insitucional 04 1 Sl 10330 de 2017
Aportes méximos por
. o Art. 134 Res.
2.7 ﬁ;)nexmnes erradas (I/s- Méaximo 0.2 (I/s-ha) 0.2 Sl 0330 de 2017
- . Art. 134 Res.
2.8 | Caudal de disefio (I/s-ha) Calculo del caudal 2.22 Sl 0330 de 2017
Diametros minimos de o - Art. 140 Res.
3 tuberia para colectores Diametro minimo 140 mm y 170 mm 182 S 0330 de 2017
31 Velocidad minima en La que garantice el esfuerzo cortante minimo de 0.45 S| Art. 141 Res
' colectores m/s 1.0 pa ' 0330 de 2017
Velocidad maxima en Art. 142 Res.
3.2 colectores m/s No debe sobrepasar los 5.0 m/s 1.0 Sl 0330 de 2017
Profundidad hidraulica - o, 0 Art. 143 Res.
3.3 méxima (m) (%) Valor méaximo permitido 85% 37.72 Sl 0330 de 2017
Profundidad minima de . . . . Art. 139 Res.
3.4 colectores (m) Segun tabla 18 (Via peatonales, vias vehiculares) | 247.43 Sl 0330 de 2017
. L si supera los 4 m, debera estar soportado con el Art. 139 Res.
3.5 | Profundidad maxima estudio geotécnico 241.07 Sl 0330 de 2017
1.0m 0.3m
36 Distancia minima a otras |0.5mdela | 1.5m redes de direcci6 05 S| Art. 138 Res.
' redes acera paramento | servicio n ' 0330 de 2017
horizontal | vertical

ASPECTOS TECNICOS PROYECTOS DE ALCANTARILLADO
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C AQUETA CAQUETA

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: |CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (§): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A
X Dotacion neta 140 Ltsfab -
dia
X Coef. De retorno 0.85 Sin unidad
X Area proyectada 67.90 Ha
X Densidad poblacional 11548 | Hab/Ha
¢Los caudales de disefio fueron calculados X | Qindustrial N/A Lts/seg-Ha
correctamente
x | Q comercial N/A Lts/seg-Ha
x | Qinstitucional N/A Lts/seg-Ha
Q medio de disefio Lts/seg-Ha
X Q conexiones erradas 0,2 Lts/seg-Ha
X Q infiltracién 0,10 Lts/seg-Ha
iLas velocidades de disefio (maximas y Velocidad minima 15 m/seg
minimas) se ajustan a los parametros| x
establecidos? Velocidad maxima 4 m/seg
;Las profundidades de las tuberias, colectores Profundidad méxima 261 m
o estructuras son racionales? excavacion ‘
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ar® CAQUETA CAQUETA

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA éIB(ZF;'{E)S DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

¢ El'nimero de Froude (Fr) se encuentra dentro
de los parametros X

admisibles (Fr<0,9 6 Fr>1,1)? proyectado

Se indicaron los regimenes de flujo para cada tramo

OBSERVACIONES: Los anteriores parametros hidraulicos que se determinaron en el disefio, dan fiabilidad y capacidad,
para el transporte del caudal de aguas residuales de los tramos que se van a reponer, en el Municipio de Albania

CONCEPTO: VIABLE

3. EVALUACION ECONOMICA

ASPECTOS DE CANTIDADES Y PRECIOS  |SI | NO | N/A | INDICADORES DEL PROYECTO

;Las cantidades de obra son consistentes con
los disefios técnicos de los diferentes | X
componentes?

Costo per capita $1.235.663

$/hab

Los precios unitarios del proyecto se relacionan
con el precio unitario (¢Costo ajustado a los| X

. mas representativos del proyecto:
precios de mercado? P proy

Relacione el precio unitario (Costo directo) de los 5 items

APU DESCRIPCION VR UNIT
Pozo de inspeccion en concreto de
¢Los costos por fuera de precios 3000  PSI D=150m vy
representativos del proyecto mercado se| X 55 |3,0m<H<4,0m. Incluye  tapa| $10.765.244
encuentran debidamente justificados? plastica marco MH y acero de
refuerzo
Pozo de inspeccion en concreto de
5.4 3000 PS| D=1.50m $8.616.447
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARI[_LADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .

1,80m<H<3,0m. Incluye tapa
plastica marco MH y acero de
refuerzo

Pozo de inspeccion en concreto de
3000 PSI D=1,50m y H<1,80m.

53 Incluye tapa plastica marco MH y $6.384.257
acero de refuerzo

4.3 | Demolicion de pavimento $1.627.261

44 Reparacion de fugas en tuberia $1.570.116

PVC presién

¢ El'indicador Costo/Habitante del proyecto es
razonable con base a parametros del sector?

Si es razonable

¢ Si el anterior indicador no es razonable, se
encuentra debidamente justificada su causa (En
la casilla de observaciones describa la
justificacién)?

X | No aplica porque el indicador costo/habitante es razonable

¢, Se presenta andlisis técnico - econémico de
la alternativa seleccionada?

Se presenta el presupuesto y APU

¢ Si el proyecto beneficia a una poblacion mayor
a 500.000 habitantes o cuyo costo excede los
US § 2 millones, se realizd una evaluacion
socioeconémica de proyectos de acueducto y
alcantarillado de acuerdo

ala Guia RAS 004?

La poblacién beneficiada es menor al parametro de 500.000
habitantes

A continuacion, calcule el parametro de costo per capita para cada componente del proyecto

COMPONENTE | COSTODEL |

PARAMETRODE | INDICADORDEL | COSTOPER |
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s’ CAQUETA CAQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $2.921.108.293,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
COMPONENTE REFERENCIA PROYECTO CAPITAPOR
(COSTO PER CAPITA) UNIDAD
- Municipio y
Preliminares $175.311.317 Departamento $1.235.663 $142
. Municipio y
Excavaciones y Rellenos $1.289.783.130 Departamento $1.235.663 $1.044
Suministro e instalacién Municipio y
de tuberias $281.200.174 Departamento $1.235.663 $228
Conexiones domiciliarias | $797.473.764 Municipio y $1.235.663 $645
Departamento
. L Municipio y
Pozos de inspeccion $184.135.896 Departamento $1.235.663 $149
Plan de manejo Municipio y
ambiental $7.080.000 Departamento $1.235.663 $6
] Municipio y
Interventoria $186.124.012 Departamento $1.235.663 $151
TOTAL $2.921.108.293
Breve descripcion de las acciones Fuentes de financiacion:
necesarias para mejorar la Gestion Costo de las acciones :
Institucional NACION ENTIDAD
Una vez revisados los aspectos
relacionados con la Gestion Institucional A continuacion, se presentan las acciones y porcentajes
se revisan los siguientes indicadores

COMPONENTE DEPARTAMENTO SGP MUNICIPIO SGP TOTAL
Preliminares $175.311.317 $0 $175.311.317
Excavaciones y Rellenos $1.289.783.130 $0 $ 1.289.783.130
Suministro e instalacion de tuberias $281.200.174 $0 $281.200.174
Conexiones domiciliarias $681.609.660 $115.864.104 $797.473.764
Pozos de inspeccion $0 $184.135.896 $184.135.896
Plan de manejo ambiental $7.080.000 $0 $7.080.000
Interventoria $186.124.012 $0 $186.124.012
TOTAL $2.621.108.293 $300.000.000 $2.921.108.293
% 89,7% 10,3% 100,0%
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ar® CAQUETA CAQUETA

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,

PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000

VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

¢ Si algunos de los indicadores antes calculados Todos se ajustan a las condiciones del proyecto y se

no son razonables, se encuentra debidamente X realiz6 de forma que cada componente fura

justificada su causa? cuantificable

Observaciones: Se presentan especificaciones técnicas y presupuestos de cada uno de los componentes de las obras y sus
respectivos analisis de precios unitarios. El presupuesto revisado se toma con base en los precios del mercado y del
municipio

CONCEPTO: VIABLE

4. EVALUACION FINANCIERA E INSTITUCIONAL DE LA ENTIDAD

ASPECTOS A EVALUAR SOBRE GESTION

INSTITUCIONAL TIPO DE EMPRESA

1. ¢El municipio cuenta con una empresa
prestadora de los servicios publicos domiciliarios | X Si, la Empresa se denomina EMSERPA
con autonomia administrativa y financiera?

2.- Si el municipio presta directamente los
servicios de acueducto, alcantarillado y/o aseo:
¢ Dio cumplimiento al proceso previsto en el
articulo 6 de la Ley 142 de 1994 en el sentido de
realizar invitacion puablica a empresas de
servicios publicos para la prestacion de servicios
en su municipio? Si no habiendo empresa de
servicios publicos que prestaran el servicio invito X
a otros municipios, al departamento a la naci6n
y a otras personas publicas o privadas para
organizar la empresa prestadora de los servicios
no ha habido la respuesta adecuada o los
estudios realizados demuestran que los costos
de prestacién directa para el municipio son
inferiores a los de las empresas interesadas.

Actualmente el que presta el servicio de acueducto,
alcantarillado y aseos es EMSERPA

3.- Si se trata de la prestacion del servicio de un
municipio menor, zona rural y/o area urbana X
especifica se ha cumplido con lo previsto en el

Actualmente el que presta el servicio de acueducto,
alcantarillado y aseos es EMSERPA
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AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARI[_LADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

(PDA) ($): $2.621.108.293

MUNICIPIO: ALBANIA

CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000

VALOR

SOLICITADO (5): | $2.921:108293,00

Duracién
(meses)

OTRAS FUENTES (§): N.A

Decreto 421 de marzo 8 de 2000 en el sentido
de que presten el servicio las comunidades
organizadas  constituidas como  personas
juridicas sin &nimo de lucro?, Juntas de Accién
Comunal, Asociaciones y/o corporaciones
prestadoras de los servicios publicos

4.- La Empresa prestadora de los servicios
publicos en el municipio presta varios servicios
publicos

Certificados EMSERPA — Pag 1

5.- Si la empresa presta varios servicios lleva
contabilidad separada para cada uno de ellos?

Certificados EMSERPA - Pag 11

6. Haber implantado el estudio de costos y tarifas
de acuerdo con la regulacion vigente.
(Resolucién 287 de 2004 expedida por la CRA)

Certificados EMSERPA — Pag 2

7. Haber implantado el Plan Unico de Cuentas
vigente para Entes Prestadores de Servicios
Publicos Domiciliarios establecido por la Ley 142
de 1994 y reglamentado por la Superintendencia
de Servicios Publicos -SSPD.

Se relaciona en el documento de linea base, la
adopcién del Plan Unico de Cuentas.

8. Haber elaborado e implantado los manuales
de funciones y procedimientos de la entidad
prestadora.

Certificados EMSERPA - Pag 3

9. Haber implantado un mecanismo de registro,
tramite y respuesta de las peticiones quejas y
recursos de los usuarios, conforme a los plazos
y procedimientos sefialados en los Articulos 152
a 159 de la Ley 142 de 199%4.

Certificados EMSERPA - Pag 11

10 Haber elaborado e implantado el censo de
usuarios y catastro de redes. Resolucion 151 de
2001 expedida por la Comisién de Agua Potable
y Saneamiento Basico.

Certificados EMSERPA - Pag 4
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $2.921.108.293,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
11.Disponer de un instrumento  de
macromedicion, por lo menos a la salida de la . .
olanta de tratamiento, o en las tuberias de No aplica porque es un proyecto de Alcantarillado
entrega de pozos profundos.
12. Emitir facturas para el cobro del servicio
acorde con lo establecido en el articulo 147 de| X Certificados EMSERPA - Pag 10
la ley 142 de 1994.
13. lI-Ilaber mplantado el Contrato de X Certificados EMSERPA — Pag 8
Condiciones Uniformes.
14. La empresa prestadora deberd haber
cumplido con el registo ante la o _
Superintendencia de Servicios y la Comision de X Certificados EMSERPA - Pag 9
Regulacién de Agua Potable.

. . . Certificados EMSERPA - Pag 7, firmado por el
15 ;La entidad se encuentra vinculada a los )

Gerente de la empresa, con respuesta negativa a este
programas de apoyo del MVCT? .
interrogante.
16. Si la anterior respuesta fue positiva sefiale a , .
. o L i La respuesta anterior fue negativa

cual de los siguientes programas esta vinculada:
V|ncula<_:|on. ,de operadores especializados y/o De acuerdo al Numeral 15
Modernizacion Empresarial
Empresarial operadores comunitarios/
Microempresas De acuerdo al Numeral 15
17. Fortalecimiento institucional, cultura del Por medio del componente ambiental y aseguramiento
agua, programa de control de pérdidas y agua| X del PDA a través de los programas de uso eficiente y
no contabilizada e Integrin: Cultura Empresarial ahorro del agua
18. ¢ La entidad tiene actualmente suscritos Certificados EMSERPA - Pag 7, fwmadp por el
) . o Gerente de la empresa, con respuesta negativa a este
;, Compromisos de gestion con el MVCT? interrogante
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AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

Observaciones: Ninguna

;Con base en la anterior verificacion es
necesario adelantar acciones institucionales
para mejorar la Gestion de la Empresa
prestadora del servicio?

No se requiere debido a que cumple con las acciones
institucionales, legales y juridicas.

Si la respuesta anterior es positiva describa a
continuacion las acciones institucionales que se
deben adelantar para mejorar la gestion
empresarial

No aplica teniendo en cuenta la respuesta anterior

Observaciones: Ninguna

EVALUACION FINANCIERA DEL PROYECTO

JEl proyecto tiene garantizadas las diferentes X Se garantiza mediante documento Plan de accién
fuentes de financiacion? firmado en PDF
¢ El proyecto garantiza recursos de contrapartida . . ,
) o . - Se garantiza mediante documento POAI firmado en
(disponibilidades, actas de bienes y servicios,| X
o PDF
créditos, otros)?
¢ El Municipio compromete como contrapartida
la capacidad maxima documento y la residual . . ,
disponible con recursos de Ley 1176 de 2007y | X Se garantiza mediante documento POAI firmado en
L PDF
esta vinculado al Plan Departamental de Agua -
PDA?
LEl plan fmgnmero es coherentelen SUSUSOS Y1 x Se presenta el Plan financiero es coherente
fuentes seglin componentes elegibles?
(El plan financiero para la ejecucion del
proyecto incluye todos los componentes a X Se presenta Plan financiero incluye todos los
construir con su respectiva fuente de componentes
financiacion
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

“as® CAQUETA oo
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (§): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

¢ El presupuesto del proyecto involucra todas las
actividades necesarias para la ejecucion del

para la ejecucion de todas las actividades
necesarias para la ejecucién del proyecto?

. . L . . X Incluye las actividades necesarias para la ejecucién.
mismo Y los precios unitarios estan actualizados
y corresponden a precios de mercado?
¢ Existe coherencia entre el plan financiero y el
cronograma propuesto por la entidad territorial . .
9 prop P X Existe coherencia

Observaciones: Ninguna

EVALUACION AMBIENTAL

El proyecto requiere licencia ambiental

No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos
en el Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se
expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
Ambiente y Desarrollo Sostenible”, el cual en su
Articulo 2.2.2.3.2.1. “Proyectos, obras y actividades
sujetos a licencia ambiental’, estipula lo siguiente:
“Estaran sujetos a licencia ambiental unicamente los
proyectos, obras y actividades que se enumeran en los
articulos 2.2.2.32.2 y 222323 del presente
decreto”.

¢En el caso que el proyecto requiera licencia
ambiental, las obligaciones econdmicas
impuestas por la licencia ambiental se
encuentran presupuestadas por parte de la
entidad ejecutora o beneficiaria de la licencia
ambiental?

El proyecto no requiere de Licencia Ambiental, de
acuerdo a lo expuesto en el item anterior.

El proyecto viene acompafado de la concesion
de agua cuando se trata de una captacion, y

El proyecto esta enfocado con la optimizacion de redes
de alcantarillado, por lo cual no aplica este item.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

demas permisos ambientales necesarios de
acuerdo con el articulo 25 de la Ley 142 de 1994

El proyecto viene acompafiado del permiso de
exploracion de pozos cuando se trata de la
construccién de un pozo profundo y demas
permisos ambientales necesarios de acuerdo
con el articulo 25 de la Ley 142 de 1994

El proyecto esta enfocado con la optimizacion de redes
de alcantarillado, por lo cual no aplica este item.

¢ El proyecto viene acompafiado del permiso de
vertimiento especificamente relacionado con el
proyecto?

El proyecto solo contempla la optimizacion de redes
de alcantarillado, por lo cual no aplica este item.

El permiso de vertimientos aplica Unicamente para los
Sistemas de Tratamiento de Aguas Residuales STAR
0 Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales PTAR,
en atencion a lo establecido en el Decreto 1076 de
2015‘Por medio del cual se expide el Decreto Unico
Reglamentario del Sector Ambiente y Desarrollo
Sostenible”.

El Municipio cuenta con Plan de Saneamiento y

La autoridad ambiental Corpoamazonia mediante
Resoluciéon DG 0980 DEL 26 DE JUNIO 2023
“APRUEBA EL PLAN DE SANEAMIENTO Y MANEJO

. o X DE VERTIMIENTOS - PSMV- DEL MUNICIPIO DE
Manejo de Vertmientos- PSMV? ALBANIA, DEPARTAMENTO DEL CAQUETA"
EXPEDIENTE: PS-06-18-029-X-001-078-22.

Horizonte de planificacion: 2022 — 2032.
Las obras objeto del proyecto se encuentran
contempladas en el PROGRAMA 6.
Las obras objeto del proyecto estén X MANTENIMIENTO DE LA RED DE

contempladas en el PSMV?

ALCANTARILLADO EXISTENTE. Proyecto 2. Disefio,
reposicion y remplazo de tramos de la red de
alcantarillado.

¢ Si el proyecto requiere licencia, se ha incluido
al menos el 1% del valor de las obras para
preservacion y conservacion de cuencas (Art. 43
Ley 99 de 1993)?

No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos
en el Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se
expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):
MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .

Ambiente y Desarrollo Sostenible”, el cual en su
Articulo 2.2.2.3.2.1. “Proyectos, obras y actividades
sujetos a licencia ambiental’, estipula lo siguiente:
“Estarén sujetos a licencia ambiental unicamente los
proyectos, obras y actividades que se enumeran en los
articulos 2.22.32.2 y 222323 del presente
decreto”.

(El proyecto presenta un plan de manejo
ambiental?

Se evidencia documento en el cual se plasman las
medidas y actividades que, producto de la evaluacion
ambiental, estdn orientadas a prevenir, mitigar,
X corregir o compensar los impactos y efectos
ambientales identificados, que se causen durante la
ejecucion del proyecto. .

¢El Plan de Manejo ambiental se encuentra
correctamente valorado e incluido en el
presupuesto del proyecto?

Cuenta con las acciones necesarias para proteger el
medio ambiente durante la ejecucion del proyecto,
tales como prevenir, mitigar, corregir o compensar
impactos. Asi mismo, dichas acciones se encuentran
cuantificadas econdmicamente, y su costo esta
incluido dentro del presupuesto general del proyecto

Observaciones: Ninguna

EVALUACION SOCIAL

JEl proyecto estd dirigido a beneficiar
preferiblemente a la poblacion de los estratos
mas bajos de la localidad?

La poblacién beneficiada esta clasificada como
estratos 1y 2

¢ Por efecto de la construccién del proyecto, es
necesario reubicar algun sector de la poblacién?

No es necesario reubicar habitantes, los tramos a
intervenir son de reposicion
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293

(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (3): $2.921.108.293,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

¢ El proyecto contempla un plan de traslado de
dicha poblacién, ¢ tiene un plan de reubicacion y
cuenta con los recursos para tal efecto?

No es necesaria reubicacion de poblacidn.

(El plan de reubicacion cuenta con el
consentimiento de la comunidad afectada por el
mismo?

No se esta afectando a la comunidad, por eso no es
necesario reubicar poblacion.

¢Con la construccion del proyecto se afectan
zonas de patrimonio histérico - cultural
formalmente establecidas?

No se afectan estas zonas

¢El proyecto se encuentra localizado en
comunidades negras o indigenas y cuenta con el
aval de dichas comunidades?

Certificados Secretaria de Planeacion_V3, Pag. 8 -
No afecta a estas comunidades.

Si se afectan zonas de territorio indigena
presentan la evidencia de la realizacién de la
consulta previa

Certificados Secretaria de Planeacion_V3, Pag. 8 -
No afecta a estas comunidades.

Si para la construccion de las obras se requiere
adquisicion de terrenos ;se cuenta con la
evidencia legal de la propiedad del predio por
parte del municipio?

No se requiere adquisicion de terrenos, todo se
adelanta sobre vias publicas

Si se trata de un predio para la construccion de
un relleno sanitario y este se encuentra en el
cono de aproximacion del Aeropuerto ;se
presenta el permiso de la Aeronautica Civil para
su construccion?

No es un relleno sanitario

Cuando se trate de construir elementos
estructurales del servicio, el curador o en su
defecto el jefe de planeacion municipal certifica
que la localizacion del (os) predio(s) se ajusta a
lo establecido en el POT, PBOT, ¢ EOT?

Certificados Secretaria de Planeacion_V3, Pag. 1, 6
Se presenta certificacion donde los elementos a
construir se ajustan a lo establecido en el EOT

Si para la construccién de las obras se requiere
adquisicion de derechos de servidumbre ;se

No se requieren derechos de servidumbre, porque el
proyecto es sobre vias publicas.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,

PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO (§): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

cuenta con la evidencia legal de los permisos de
servidumbre por parte de los propietarios y/o
poseedores?

OBSERVACIONES GENERALES:

El proyecto es viable en su formulacion y en los aspectos técnico, econémico, financiero, ambiental y social. Se aclara que el
grupo de evaluacién no se hace responsable por la calidad de los documentos presentados; pues se suponen veraces por los
profesionales que lo respaldan con sus respectivos memoriales de responsabilidad.

El documento técnico “OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,
DEPARTAMENTO DE CAQUETA” menciona y detalla las caracteristicas técnicas de las obras a desarrollar en la red de
alcantarillado sanitario. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en la Resolucion 0330 del 2017 y lo concerniente al
plan de saneamiento y manejo de vertimientos - PSMV, aprobado por la autoridad ambiental CORPOAMAZONIA.

El anterior concepto se emite con base en la documentacion allegada por el Municipio de ALBANIA al Plan Departamental de
Agua “PDA - Caqueta”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que debera responder ante los organismos de control
del Estado por cualquier inexactitud o falsedad en la informacién que pueda ocasionar un detrimento patrimonial de los recursos
del Estado o un perjuicio a la comunidad.

Es de caréacter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en sitio
que la obra (entre otras cosas: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y constructivos,
materiales utilizados, asi como su ubicacion, sentido y pendiente entre otros) se adapte de manera adecuada a las condiciones
topograficas particulares y que bajo ellas resultara funcional y oportuna; y en caso de requerirse, planten la necesidad de los
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA,

PROYECTO: DEPARTAMENTO DE CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE‘_Q" DEPARTAMENTO SGP $2.621.108.293
(PDA) ($):

MUNICIPIO: ALBANIA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $300.000.000

VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $2.921.108.293,00 (meses) 6 | OTRAS FUENTES ($): N.A

aspectos de disefio, que consideren necesarios, siempre en funcion de lo identificado en terreno. Es de anotar que el proyecto
no afecta territorios indigenas, comunidades negras o que halla la necesidad de reubicacion de familias.

Evaluadores:
LUIS EDUARDO MONJE CARDOZO
Ingeniero Ambiental y Sanitario
MP 2526077827 CND

‘A doanide /%!r]/p Q.

CAMILO ADRIAN GRAJALES TRUJILLO
Ingeniero Civil - Esp. Gerencia de Proyectos
MP 25202 125968 CND

FERNANDO CLAROS MONTENEGRO
Administrador de Empresas
Esp. Form. y Eva. en proyectos
TP 41697

LUIS FERNANDO CABALLERO CASTRO
Ingeniero Civil
Esp. en Estructuras
MP 17202 371892 CLD

ANDRES MAURICIO NOVA AGUIRRE
Ingeniero Civil
Esp. Form. y Eva. en proyectos
MP 63202 157220 QND

MANUEL FRANCISCO CAMARGO PUERTO
ING. CIVIL
ESP. CONSTRUCCION HIDROTECNICA DE
OBRAS FLUVIALES Y CENTRALES
TP. 2520231558CND

AT
> 4,4“ L LAy

FECHA DE EXPEDICION DE LA PRESENTE
EVALUACION:

31 de diciembre de 2025
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AQUET CAQUETA
NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (3): $700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A
1. FORMULACION DEL PROYECTO
DOCUMENTOS GENERALES / LEGALES SI N/A | OBSERVACIONES
Documento que acredite que el proyecto se
encuentra incorporado en el Plan de Accién por No se adiunta documento
Municipio y/o en el Plan Anual Estratégico de )
Inversiones del PDA Caqueta.
o . Se adjunta documento pdf “Carta de Presentacion DA-171
Carta_ de Presentacion del Proyecto debidamente RAD-0719 - Proyecto Construccion Sistema Alcantarillado-
suscrita  por el representante legal del y oo g
I o ; X PDA” Se debe verificar la documentacion entregada y la
Departamento, Municipio y/o Distrito (segtin modelo listada en |a carta de presentacion
guia - Resolucion 0672 del 2015). P '
Certificado de Planeacion municipal que acredite
con relacion a la localizacién y uso de los terrenos, Se adjunta documento pdf “Certificado Planeacin
que el proyecto se desarrollara acorde con el POT, | X o ——
. T . Construccion Sistema Alcantarillado
PBOT, o EQT vigente, y que no exista impedimento
para la construccion del mismo.
Qerﬂﬂcamon de Planeacién municipal donde indique Se adjunta documento pdf “Certificado Planeacién
si el proyecto se encuentra en una zona expuestaa | X o : "
-t : ! Construccién Sistema Alcantarillado
amenazas y/o con condicion de riesgo Identificado.
DOCUMENTOS PREDIALES
No aplica las obras se realizaran sobre vias publicas del
Predios y servidumbres X | Municipio como se expresa en certificacion de la oficina de
Planeacién municipal.
Documentos que acrediten la propiedad de los X Se adjunta documento pdf “Certificado Planeacién
predios necesarios para la ejecucion del proyecto. Construccion Sistema Alcantarillado” en la pagina 6
Certificacion de planeacion municipal, que todas las X Se adjunta documento pdf “Certificado Planeacién

obras se realizardn por via publica, o los

Construccion Sistema Alcantarillado” en la pagina 6
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NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

documentos que acrediten las servidumbres
necesarias para la ejecucion del proyecto.

DOCUMENTOS TECNICOS

Formato Resumen del Proyecto con la totalidad de
los campos diligenciados firmado por el secretariode | X
planeacién municipal.

Se evidencia documento resumen firmado por el alcalde

Estudios y Disefios de los componentes del proyecto
que cumplan con el Reglamento Técnico del Sector
- RAS en medio fisico y digital que incluya:

Se evidencia documento hidraulico firmado por el ingeniero

Los siguientes estudios; los cuales tendran su X Fabio Hernan Fiesco
respectiva firma con matricula profesional anexando
copia de matricula y vigencia del COPNIA, memorial
de responsabilidad, y memoria de cantidades
Se adjunta el archivo “Alcantarillado Solita.dwg” con los
. " planos de planta perfil. EL certificado de calibracion no
Estudios Topograficos X . : . .
aplica para el periodo en que se realiza el informe del
levantamiento
o Se evidencia documento hidraulico firmado por el ingeniero
Estudios hidraulicos X . o
Fabio Hernan Fiesco
Estudios Hidroldgicos No aplica para este tipo de proyectos
Se adjunta planos de detalle estructural y memoria de
: calculo de pozo de inspeccién donde se muestran
Estudios Estructurales X

especificaciones de acero y concreto y detalles
constructivos de los mismos.

Estudios de suelos

No aplica para este tipo de proyectos

Estudios Eléctricos

No aplican porque es un alcantarillado
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (3): $700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
Estudios Electromecanicos No aplican porque es un alcantarillado
Disefio arquitectonico con su informe respectivo No aplican porque es un alcantarillado
Estudio  de mercado (Proyectos  de

aprovechamientos de residuos solidos)

No aplican porque es un alcantarillado

Diagnostico de los sistemas de acueducto,

alcantarillado y aseo; segun el caso

Se evidencia diagnostico del sistema de alcantarillado en el
documento hidraulico.

Planos del proyecto (firmados con matricula
profesional anexando copia de matricula y vigencia
del COPNIA).

e Plano de localizacién general del proyecto
Plano con el esquema del proyecto.
Planos topograficos.

Planos de implantacion del proyecto sobre
el plano topografico (planta — perfil).
Planos de localizacién de sondeos.

Planos de disefio hidraulico.

Planos de disefio estructural.

Planos eléctricos

Planos Arquitectdnicos

Planos de apariencia inicial, parcial y final
para proyectos de relleno sanitario

e Plano catastral para proyectos de

Aduccién ylo  conduccion, para

identificacion de los predios
e Planos de localizacion de los predios a

beneficiar

Se evidencia planos topograficos
Los planos hidraulicos .

e Se presentan Planos Estructurales de pozo de

inspeccion.

e Se presenta plano de pozo tipico y seccién

transversal tipica.
e Los planos hidraulicos
e Planos Estructurales de pozo de inspeccion

Presupuesto general de obra (actualizado al afio de
presentacion del proyecto, incluyendo listado de
precios de materiales, equipos y mano de obra).

Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja de

calculo.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

Memorias de cantidades unificadas de obra
detalladas por componente en medio fisico

Se presentan las memorias de cantidades de cada unos de

. : i, e | X los items del presupuesto de obra

(impreso) como en medio magnético (digital) en hoja

electronica formulada que permita verificacion.

Analisis de Precios Unitarios (medio fisico y

magnético), en hoja electrénica formulada que

permita la verificacién, que discrimine claramente: X Se presentan los APU’s en formato PDF y hoja de calculo

materiales, equipos, herramientas, transportes y
mano de obra; indicando los rendimientos, de
acuerdo a la unidad de medida.

editable.

Listado de los precios de mercado de los materiales
e insumos de la regiéon donde se desarrollara el X
proyecto, incluyendo el costo de los equipos y la
mano de obra.

Se presenta certificacion emitida por la secretaria de
planeacién municipal

Desglose del AlU, Presupuesto de Interventoria). X

Presenta documento de desglose del AlU en formato
editable

Especificaciones técnicas de construccion y equipos

Se presenta documento de especificaciones.

a adquirir. X
Plan financiero del proyecto. X Se presenta documento PDF firmado respectivamente
Cronoarama de eiecucion X Se presenta el cronograma en formato editable y en
9 ) formato PDF firmado
Flujo de fondos de inversion X

Se presenta el flujo de fondos, editable, en hoja de calculo
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $480.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

. , Se presenta documento editable en hoja de célculo y en

Presupuesto de interventoria X PDF firmado.

DOCUMENTOS FINANCIEROS

Fichas MGA y EBI, diligenciadas acorde con lo
dispuesto en la Resolucion 1450 de 2013 expedida

Se evidencia MGA con su numero BPIN

por el Departamento Nacional de Planeacion, o X
aquella que la adicione, modifique o derogue.
Documento que acredite la existencia de recursos X Se evidencia oficio por parte de la gestora del pda

para la financiacion del proyecto.

Acreditando los recursos para el presente proyecto

Documento de incorporacion del proyecto en el Plan
de Accion por Municipio.

En caso de existir recursos de contrapartida, anexar
el (los) certificado(s) de disponibilidad presupuestal
correspondientes a la (s) contrapartida(s) del | X
departamento, o entes cofinanciadores del proyecto,
expedido por el funcionario competente.

Se evidencia oficio por parte de la gestora del pda
Acreditando los recursos para el presente proyecto

¢ La solucion del proyecto se enmarca en los criterios
de priorizacién del RAS?

Considera criterios técnicos, ambientales, juridicos y
financieros, con el objetivo de justificar técnicamente la
seleccion de construccién de alcantarillado sanitario
convencional como alternativa preferente.

El proyecto aporta en garantizar la calidad de la prestacion
del servicio publico de alcantarillado, ademas de la
seguridad, durabilidad, funcionamiento adecuado, calidad,
eficiencia, sostenibilidad y redundancia de la infraestructura
requerida para la prestacién del servicio publico de
alcantarillado. También en evitar problemas de salud
publica..
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $480.000.000
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (3): $700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
Se evidencia documento este item en el informe hidraulico.
¢, Se presenta descripcion general del sistema? X
Se evidencia documento donde se incluye la problematica
¢ El problema esta plenamente identificado? X actual

Breve descripcion del problema identificado que se

soluciona con la construccion del proyecto:

Se evidencia documento donde se incluye la problematica
actual donde incluya lo siguiente:

No existe red de colectores principales ni
secundarios que garantice la recoleccion continua
de las aguas residuales.

La topografia relativamente plana de la zona
dificulta el escurrimiento natural, provocando
acumulacién de aguas residuales en temporada de
lluvias.

Los sistemas individuales existentes (pozos
sépticos) presentan fallas estructurales por
ausencia de mantenimiento, inadecuada
construccion o sobrecarga hidraulica.

El contacto directo de la poblacion con aguas
residuales incrementa el riesgo de enfermedades
gastrointestinales, dérmicas y parasitarias.

La proliferacién de vectores como mosquitos,
moscas Yy roedores constituye un problema
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NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

de salud publica, especialmente en nifios y
adultos mayores.

e Elmalolory la acumulacion de aguas estancadas
generan condiciones de insalubridad que
deterioran la calidad de vida y reducen la
percepcion de bienestar comunitario.

Se evidencia documento donde se incluye la problematica

¢;Los objetivos y el alcance del proyecto propuesto X actual

estan acordes con el problema identificado?

Se evidencia documento donde se incluye la problematica

¢En caso de que el problema identificado se pueda actual

solucionar con diferentes alternativas, se hizo una| X
evaluacion andlisis de éstas?

BREVE DESCRIPCION DE LAS ALTERNATIVAS PROPUESTAS Y LA SELECCIONADA

Alternativa 1: No intervencidn (mantener el sistema actual): no existen redes de alcantarillado, por ende, mantener la evacuacién de
aguas residuales a pozos sépticos colmatados, escorrentia de agua residual por calles, vertimientos indirectos sobre fuentes hidricas
l6ticas y lénticas, se mantiene la proliferacion de olores desagradables, vectores, roedores por el manejo de agua residual
practicamente a cielo abierto, lo que también puede incidir de manera negativa en la salud de la poblacién.

Alternativa 2: Mejoramiento individual de pozos sépticos: consiste en mantenimiento periddico de pozos sépticos existentes. La
alternativa puede presentar dificultades para su mantenimiento periédico, lo cual es indispensable para su funcionamiento a largo
plazo. La percepcion de mejora puede ser positiva inicialmente, pero disminuye con el tiempo por fallos frecuentes o falta de
mantenimiento. La falta de estandarizacion puede afectar la confianza comunitaria en el sistema. Legalmente aceptado sélo en
contextos rurales dispersos 0 zonas donde no es viable una red de alcantarillado. Riesgo persistente de infiltracion a aguas
subterraneas si los pozos no estan bien sellados o si colapsan.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL
PROYECTO:

CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $480.000.000
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000
VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

rellenos, etc.

Alternativa 3: Construccion de un sistema de alcantarillado sanitario convencional: Incluye instalacion de la red de tuberias de
conexiones domiciliarias, instalacion de la red de tuberias de alcantarillado, cajas de inspeccidn domiciliaria, pozos de inspeccion,

Alternativa seleccionada: No. 3. Es la alternativa mas adecuada y sostenible. Soluciona de manera integral los problemas sanitarios,
técnicos y ambientales. Representa la mejor inversion a largo plazo para la comunidad y cumple con toda la normatividad vigente

CONCEPTO: VIABLE

2 EVALUACION TECNICA

;Las soluciones del proyecto se ajustan a
tecnologias apropiadas?

La alternativa seleccionada es apropiada para la
problematica identificada.

periodos optimos de disefio?

Poblacién actual 3.956 Habitantes
jLa poblacion de disefio fue proyectada Tasa de crecimiento 153 % anual
correctamente?

Poblacion de disefio 4.842 Habitantes
Dotacién neta 140 Lts/hab-dia
¢ La dotacion neta se ajusta al nivel de complejidad
del proyecto? . ; Res 0330
Nivel de complejidad n/a de 2017
¢ Para el disefio de las estructuras se adoptaron los Periodo adoptado 25 Aftos

;Las memorias de célculo son suficientes y
detalladas?

Numero de tomos del
proyecto

¢, Se presenta un plano general donde se ilustran los
componentes del sistema y del proyecto?
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $480.000.000
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]

SOLICITADO (3): $700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

¢ Se presentan planos topogréaficos independientes x NUmero de planos

de los planos de disefio? topograficos

¢ Los planos de disefio hidraulico de las estructuras NGmero de planos

contienen la informacién basica (cotas, dimensiones, | x hidraulicos P

detalles, etc.)?

;Los planos estructurales son suficientes y X NUmero de planos 1

coherentes con las estructuras proyectadas? estructurales

¢Se anexan estudios de suelos de las estructuras X Para este tipo de proyectos no se requiere estudio de suelos
proyectadas?

;Se anexan estudios y disefios eléctricos de las X NUmero de planos N/A

obras proyectadas? eléctricos

;Se anexan especificaciones técnicas de X Otros plancs N/A
construccion de las obras del proyecto? P

;Se consideraron los cruces para evitar las X No se identifican los cruces aunque si se van a intervenir
interferencias con ofras redes? otras redes de otros servicios publicos (acueducto)

;e realizd andlisis técnico y econdmico para la X Total planos

seleccion del material de la tuberia? P

OBSERVACIONES:

Se presenta informe de disefio hidraulico en formato PDF firmado por el profesional responsable y los documentos del mismo (MP,

certificado vigencia, memorial de responsabilidad).

Levantamiento topografico por la Sefiora ANGELICA MARIA RIVERA ROJAS, Tecndloga en Topografia con Licencia Profesional
No. 01-16269 debidamente registrado ante el Consejo Profesional Nacional de Topografia.

ASPECTOS TECNICOS PROYECTOS DE ALCANTARILLADO
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CAQUETA  crouem

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | ¢4 000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO ($): $700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A
o X
¢ Los caudales de disefio fueron calculados
correctamente
X Q infiltracion
¢ Las velocidades de disefio (maximas y minimas) X Velocidad minima 0.5
se ajustan a los parametros establecidos? ] ]
Velocidad méxima 5
¢ Las profundidades de las tuberias, colectores o X Profundidad maxima 3
estructuras son racionales? excavacion
¢ El'nimero de Froude (Fr) se encuentra dentro de - , .
| . Se indicaron los regimenes de flujo para cada tramo
0S parametros X rovectado
admisibles (Fr < 0,9 6 Fr> 1,1)? proy

OBSERVACIONES:

CONCEPTO: VIABLE

3. EVALUACION ECONOMICA

ASPECTOS DE CANTIDADES Y PRECIOS |SI | NO T\/ INDICADORES DEL PROYECTO

¢ Las cantidades de obra son consistentes con

los disefios técnicos de los diferentes| X Costo Per capita $424.828 $/hab
componentes?
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NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

Los precios unitarios del proyecto se
relacionan con el precio unitario (;,Costo| X
ajustado a los precios de mercado?

Relacione el precio unitario (Costo directo) de los 5 items méas
representativos del proyecto

APU DESCRIPCION VR UNIT
26 Relleno material granular $ 271.028.35
para estructura rasante
iLos costos por fuera de precios
representativos del proyecto mercado se| X Conexion domiciliaria PVC
encuentran debidamente justificados? 4.1 200mm x 160mm $ 337,318

Caja de inspeccion
5.3 domiciliaria en concreto $231,157.59
de 3000 psi 60cm x 60cm

¢ Elindicador Costo/Habitante del proyecto es X

. Si es razonable
razonable con base a parametros del sector?

¢ Si el anterior indicador no es razonable, se
encuentra debidamente justificada su causa
(Enla casilla de observaciones describa la
justificacion)?

X El indicador si es razonable

¢ Se presenta analisis técnico - econémico de X

la alternativa seleccionada? Se presentan analisis de precios, con el respectivo presupuestos

¢Si el proyecto beneficia a una poblacién
mayor a 500.000 habitantes o cuyo costo
excede los US $ 2 millones, se realiz6 una X El proyecto no beneficia a una poblacién mayor de 500.000
evaluacioén socioecondmica de proyectos de habitantes

acueducto y alcantarillado de acuerdo
ala Guia RAS 0047
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracion )
SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A
COSTO DEL PARAMETRO DE INDICADOR DEL COSTO PER
COMPONENTE COMPONENTE REFERENCIA PROYECTO CAPITA POR
(COSTO PER CAPITA) UNIDAD
PRELIMINARES $12,169,253.00 DM“”'C'p'° y $2.583.025 $57.22
epartamento
EXCAVACIONES Y Municipio y
RELLENOS $ 138,521,409.00 Departamento $2.583.025 $5.05
SUMINISTRO E Municioio
INSTALACION DE $40,373,014.00 Depa rtar%er?lto $2.583.025 $329
TUBERIAS P
CONEXIONES Municipio y
DOMICILIARIAS  192,308,514.00 Departamento $2.563.025 $17.33
ESTRUCTURAS EN Municipio y
CONCRETO $ 136,149,636.00 Departamento $2.583.025 $5.10
MANEJO AMBIENTAL $5.080.000 Municipio y $2.583.025 $120.68
Departamento
INTERVENTORIA $45517.718 DM“”""p"’ y $2.583.025 $17.62
epartamento
Breve descripcion de las acciones necesarias Costo de las acciones Fuentes de financiacion:
para mejorar la Gestion Institucional NACION | ENTIDAD
Una vez revisados los aspectos relacionados
con la Gestion Institucional se revisan los A continuacién, se presentan las acciones y porcentajes
siguientes indicadores

COMPONENTE DEPARTAMENTO SGP MUNICIPIO SGP TOTAL
COSTOS DIRECTOS DE LA 345.982.282,00 173.539.544,00 $519.521.826,00
OBRA
AlU 85.000.000,00 44.880.456,00 $ 129.880.456,00
PMA 3.500.000,00 1.580.000,00 $5.080.000,00
INTERVENTORIA $ 45.517.718,00 $ 45.517.718,00
TOTAL 480.000.000,00 220.000.000,00 700.000.000,00
% PARTICIPACION 69% 31% 100%
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

¢, Si algunos de los indicadores antes calculados
no son razonables, se encuentra debidamente
justificada su causa?

Todos se ajustan a las condiciones del proyecto y se
realiz6 de forma que cada componente fuera cuantificable

Observaciones: Se presentan especificaciones técnicas y presupuesto detallados de cada uno de los componentes de las obras y
sus respectivos analisis de precios unitarios. El presupuesto revisado se toma con base en los precios del mercado y del municipio.

CONCEPTO: VIABLE

4. EVALUACION FINANCIERA E INSTITUCIONAL DE LA ENTIDAD

ASPECTOS A EVALUAR SOBRE GESTION
INSTITUCIONAL

TIPO DE EMPRESA

1. ¢El municipio cuenta con una empresa
prestadora de los servicios publicos domiciliarios | X
con autonomia administrativa y financiera?

Si se cuenta con una Empresa prestadora del Municipio,
es La Empresa se denomina EMSERSOL S.A. E.S.P.

2.- Si el municipio presta directamente los
servicios de acueducto, alcantarillado y/o aseo:
¢Dio cumplimiento al proceso previsto en el
articulo 6 de la Ley 142 de 1994 en el sentido de
realizar invitacién publica a empresas de
servicios publicos para la prestacion de servicios
en su municipio? Si no habiendo empresa de
servicios publicos que prestaran el servicio invito
a otros municipios, al departamento a la nacién y
a otras personas publicas o privadas para
organizar la empresa prestadora de los servicios
no ha habido la respuesta adecuada o los
estudios realizados demuestran que los costos
de prestacion directa para el municipio son
inferiores a los de las empresas interesadas.

Actualmente la prestacion de los servicios publicos
domiciliarios de acueducto, alcantarillado y aseo es
realizada por la empresa EMSERSOL S.A. E.S.P.

3.- Si se trata de la prestacion del servicio de un
municipio menor, zona rural y/o area urbana
especifica se ha cumplido con lo previsto en el
Decreto 421 de marzo 8 de 2000 en el sentido de

El servicio es prestado por parte de la Empresa de
Servicios Publicos del Municipio de Solita y no es
administrada por Juntas de Accidén comunal o
asociaciones.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUET CAQUETA
NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (3): $700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
que presten el servicio las comunidades
organizadas constituidas como  personas
juridicas sin &nimo de lucro?, Juntas de Accion
Comunal, Asociaciones y/o corporaciones
prestadoras de los servicios publicos
i . Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
4- La Empresa prestadora de los servicios de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
publicos en el municipio presta varios servicios | X debid e frmad | Gerente. donde certifica al
iblicos ebidamente firmado por el Gerente, donde certifica a
P respecto.
5- Si la empresa presta varios senvicios lleva Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
e abiidad wotarada oara oacs uno de alosy | X de Servicios Piblicos de Solita EMSERSOL SA. ES.P.
P P ' debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.
6. Haber implantado el estudio de costos y tarifas Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
de acuerdo con la regulacion vigente. X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
(Resolucién 287 de 2004 expedida por la CRA) debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.
7. Haber implantado el Plan Unico de Cuentas
vigente para Entes Prestadores de Servicios Se presente certificacion por parte de la empresa de
Publicos Domiciliarios establecido por la Ley 142| X L
. . servicios publicos.
de 1994 y reglamentado por la Superintendencia
de Servicios Publicos -SSPD.
8. Haber elaborado e implantado los manuales de Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
funciones y procedimientos de la entidad| X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
prestadora. debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.
9. Haber implantado un mecanismo de registro,
tramite y respuesta de las peticiones quejas y| X Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
recursos de los usuarios, conforme a los plazos y de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
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CAQUETA

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $480.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
procedimientos sefialados en los Articulos 152 a debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
159 de la Ley 142 de 1994. respecto.
lgu:ﬁgsry ilstzzﬁc??jeerggiarlgzgglli!ic'f:q%c; gg Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
2001 expedida por la Comision de Agua Potable X de _Serwmos Publicos de Solita EMSERSOL S.A.IE.S.P.

. - debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
y Saneamiento Basico.
respecto.
;:écl?rlgmr:j?éién d%r o ﬁenoén:tmzﬂéz de d|§ Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
P 8 X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
planta de tratamiento, o en las tuberias de ; .
debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
entrega de pozos profundos.
respecto.
12. Emitir facturas para el cobro del servicio Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
acorde con lo establecido en el articulo 147 dela| X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
ley 142 de 1994. debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.
. - Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
13 Haber implantado el Contrato de Gondiciones | de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL
' S.A. E.S.P. debidamente firmado por el Gerente, donde
certifica al respecto.
lﬁﬁwpll-igo Ceonr:péf rseagisfrge:;atcej?;aSu(:)i?ﬁizn di?,bc?; Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
- - y X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
de Servicios y la Comision de Regulacién de : ,
debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
Agua Potable.
respecto.
. . . Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
15 ¢ta entdad se enauenira vinoulada a fos de Senvicios Publicos de Solta EMSERSOL SA. E.S.P.
prog poy ' debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUET. CAQUETA
NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

16. Si la anterior respuesta fue positiva sefiale a
cual de los siguientes programas esta vinculada:

No aplica debido a que la respuesta NO. 15, fue negativa

17. Vinculacién de operadores especializados y/o
Modernizacion Empresarial

Empresarial comunitarios/

Microempresas

operadores

18. Fortalecimiento institucional, cultura del agua,
programa de control de pérdidas y agua no
contabilizada e Integrin: Cultura Empresarial

No aplica la obra es la construccion de redes sanitarias

19. ¢ La entidad tiene actuaimente suscritos
¢ Compromisos de gestion con el MVCT?

Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.

Observaciones: Ninguna

¢,Con base en la anterior verificacion es necesario
adelantar acciones institucionales para mejorar la
Gestion de la Empresa prestadora del servicio?

No se requiere debido a que cumple con las acciones
institucionales, legales y juridicas.

Si la respuesta anterior es positiva describa a
continuacién las acciones institucionales que se
deben adelantar para mejorar la gestion
empresarial

No aplica debido a que cumple con las acciones
institucionales, legales y juridicas

Observaciones: Ninguna

EVALUACION FINANCIERA DEL PROYECTO

. El proyecto tiene garantizadas las diferentes
fuentes de financiacion?

El proyecto sera financiado con recursos del
Departamento y del Municipio de Solita en un total de
$1.680.620.703
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUET CAOUETA
NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracion )
SOLICITADO (3): $700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
 El provecto aarantiza recursos de contranartida Se presenta Certificado indicando que segun los reportes
Eldis pon?/bili dages actas de bienes sefvicios X financieros emitidos por el Patrimonio Autonomo FIA,
oré dpitos otros)? ! y ’ (entidad encargada de administrar los recursos del Plan
’ ' Departamental de Aguas PDA Caqueta), se dispone los
recursos para la ejecucién del proyecto.
¢ EI Municipio compromete como contrapartida la
capacidad maxima documento y la residual
disponible con recursos de Ley 1176 de 2007 y| X Los recursos deben ser aprobados en comité directivo e
esta vinculado al Plan Departamental de Agua - incluidos en el PEI.
PDA?
¢.El plan financiero es coherente en sus usos y X El plan financiero indica que las fuentes de financiacion
fuentes segiin componentes elegibles? seran el Departamento del Caqueta y el Municipio de
Solita.
.Z'El plan financiero para a ejecucion del proyecto El plan financiero incluye los componentes de obras y
incluye todos los componentes a construirconsu| X suministros, ademés el Plan de Manejo Ambiental &
respectiva fuente de financiacion Interventori:a de obras
) . El presupuesto incluye preliminares, excavaciones,
;5:\/%23%2“e:égedsﬂrgsyegtrz'nl\;d:%sut;gis La; rellenos, suministro e instalacién de tuberia, construccion
mismo V 1os precios unitaF;ios esténjactualiza dos X de pozos y demas. Se presentan los respectivos APU del
ylos p . proyecto, como también las memoria de cantidades de
y corresponden a precios de mercado? obra
¢ Existe coherencia entre el plan financiero y el
cronograma propuesto por la entidad territorial X Los valores establecidos tanto en el cronograma, como en
para la ejecucion de todas las actividades el plan financiero son coherentes.
necesarias para la ejecucion del proyecto?

Observaciones: Ninguna
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

EVALUACION AMBIENTAL

El proyecto requiere licencia ambiental

No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos en el
Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se expide el
Decreto Unico Reglamentario del Sector Ambiente y
Desarrollo Sostenible”, el cual en su Articulo 2.2.2.3.2.1.
“Proyectos, obras y actividades sujetos a licencia
ambiental’, estipula lo siguiente: “Estaran sujetos a licencia
ambiental unicamente los proyectos, obras y actividades
que se enumeran en los articulos 2.2.2.3.2.2y 2.2.2.3.2.3
del presente decreto”.

(En el caso que el proyecto requiera licencia
ambiental, las obligaciones  economicas
impuestas por la licencia ambiental se
encuentran presupuestadas por parte de la
entidad ejecutora o beneficiaria de la licencia
ambiental?

El proyecto no requiere de Licencia Ambiental, de acuerdo
a lo expuesto en el item anterior.

El proyecto viene acompafiado de la concesion
de agua cuando se trata de una captacion, y
demés permisos ambientales necesarios de
acuerdo con el articulo 25 de la Ley 142 de 1994

El proyecto estd enfocado con la construccién de un
sistema de alcantarillado, por lo cual no aplica este item

El proyecto viene acompafiado del permiso de
exploracion de pozos cuando se trata de la
construccion de un pozo profundo y demas
permisos ambientales necesarios de acuerdo con
el articulo 25 de la Ley 142 de 1994

El proyecto esta enfocado con la construccidon de un
sistema de alcantarillado, por lo cual no aplica este item

¢ El proyecto viene acompafiado del permiso de
vertimiento especificamente relacionado con el
proyecto?

El proyecto esta enfocado Unicamente con la construccion
de un sistema de alcantarillado, por lo cual no aplica este
item.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUET. CAQUETA
NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

El permiso de vertimientos aplica unicamente para los
Sistemas de Tratamiento de Aguas Residuales STAR o
Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales PTAR, en
atencion a lo establecido en el Decreto 1076 de 2015“Por
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario
del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible”.

El Municipio cuenta con Plan de Saneamiento y
Manejo de Vertimientos- PSMV?

La autoridad ambiental Corpoamazonia mediante
Resolucion DG 1253 DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2025
“APRUEBA EL PLAN DE SANEAMIENTO Y MANEJO DE
VERTIMIENTOS - PSMV- del municipio de Solita,
Departamento del Caquetd”. EXPEDIENTE: PS-06-18-
785-X-001-042-24. Horizonte de planificacion: 2025 -
2035.

Las obras objeto del proyecto estan
contempladas en el PSMV?

Las obras objeto del proyecto se encuentran contempladas
en el PROGRAMA 2. AMPLIACION DE LA RED DE
ALCANTARILLADO. Proyecto 2.1. Ampliar cobertura en
los sectores que no tienen el servicio de alcantarillado en
la cabecera municipal. Proyecto 2.3. Estudios y disefios
para la construccion de sistema de alcantarillado en
nuevos sectores contemplados en los instrumentos de
ordenamiento Territorial, en el municipio de Solita -
Caqueta.

¢ Si el proyecto requiere licencia, se ha incluido al
menos el 1% del valor de las obras para
preservacion y conservacion de cuencas (Art. 43
Ley 99 de 1993)?

No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos en

el Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se
expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
Ambiente y Desarrollo Sostenible”, el cual en su Articulo
2.2.2.3.2.1. “Proyectos, obras y actividades sujetos a
licencia ambiental”, estipula lo siguiente: “Estaran sujetos
a licencia ambiental unicamente los proyectos, obras y
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE? DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

actividades que se enumeran en los articulos 2.2.2.3.2.2 y
2.2.2.3.2.3 del presente decreto”.

JEl proyecto presenta un plan de manejo
ambiental?

Se evidencia documento en el cual se plasman las
medidas y actividades que, producto de la evaluacién
ambiental, estan orientadas a prevenir, mitigar, corregir o
compensar los impactos y efectos ambientales
identificados, que se causen durante la ejecucién del
proyecto.

.El Plan de Manejo ambiental se encuentra
correctamente valorado e incluido en el
presupuesto del proyecto?

Cuenta con las acciones necesarias para proteger el
medio ambiente durante la ejecucion del proyecto, tales
como prevenir, mitigar, corregir o compensar impactos. Asi
mismo, dichas acciones se encuentran cuantificadas
econémicamente, y su costo estéd incluido dentro del
presupuesto general del proyecto.

Observaciones: Ninguna

EVALUACION SOCIAL

(El proyecto esta dirigido a beneficiar
preferiblemente a la poblacién de los estratos
mas bajos de la localidad?

La ejecucion del proyecto beneficiara a todos los
habitantes del Municipio de Solita.

¢ Por efecto de la construccion del proyecto, es
necesario reubicar algun sector de la poblacion?

No las obras a ejecutar estan en su totalidad sobre vias
publicas del Municipio de Solita.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUET CAQUETA
NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (3): $700.000.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
 El proyecto contempla un plan de traslado de e C L,
¢
dicha poblacién, ¢ tiene un plan de reubicacion y La 9onstru00|on dg las obre}s no implica ningun traslado,
debido a que las vias son publicas del Municipio.
cuenta con los recursos para tal efecto?
¢El plan de reubicacion cuenta con el No se contempla ninguna reubicacion, son vias publicas
consentimiento de la comunidad afectada por el ontemp g ' P
D del Municipio.
mismo’
;. Con la construccion del proyecto se afectan
zonas de patrimonio histdrico - cultural No se afectan zonas de patrimonio histérico - cultural
formalmente establecidas?
) . Se adelantara el proyecto por vias publicas sin ninguna
¢El proyecto se encuentra localizado en ] . .
. e afectacion a comunidades negras o indigenas. Se
comunidades negras o indigenas y cuenta con el e . .
. . presenta certificacion firmada por Secretaria de
aval de dichas comunidades? - .
Planeacion del Municipio.
Si se afectan zonas de territorio indigena
presentan la evidencia de la realizacion de la No se afecta zonas de territorio indigena
consulta previa
Si para la construccién de las obras se requiere
adquisicion de terrenos ;se cuenta con la No se requiere adquisicion de terrenos, porque se realizan
evidencia legal de la propiedad del predio por las obras sobre vias publicas del Municipio.
parte del municipio?
Si se trata de un predio para la construccién de
un relleno sanitario y este se encuentra en el cono . -
de aproximacion del Aeropuerto se presenta el No aplica porque las obras del proyecto son reposicion de
. o - redes sanitarias.
permiso de la Aeronautica Civil para su
construccién?
Cuando se trate de construir elementos Mediante certificacion de la Secretaria de Planeacion
estructurales del servicio, el curador o en su Municipal, se menciona que el proyecto se desarrollara
defecto el jefe de planeacién municipal certifica| X acorde al Esquema de Ordenamiento Territorial, para lo
que la localizacion del (os) predio(s) se ajusta a cual avala la construccion de las obras mediante
lo establecido en el POT, PBOT, ¢EOT? certificado emitido por la oficina de Planeacién Municipal
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NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $ 220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO (3): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

Si para la construccién de las obras se requiere

adquisicion de derechos de servidumbre ¢se No se requiere permiso de servidumbre, debido a que el

cuenta con la evidencia legal de los permisos de X |proyecto se desarrolla sobre las vias publicas del

servidumbre por parte de los propietarios y/o Municipio.

poseedores?

Observaciones: Una vez este proyecto sea viabilizado, sera el paso inicial para que los aportantes asignen las contrapartidas y
celebren convenio, el cual es el insumo para hacer adicionado en el PEI (Plan Estratégico de Inversién) e incluirlas en las metas y
proyectos de este.

CONCEPTO DE VIABILIDAD DEL PROYECTO: VIABLE

OBSERVACIONES GENERALES: El proyecto es viable en su formulacién, y en los aspectos técnico, econémico, financiero,
ambiental y social. Se aclara que el grupo de evaluacion no se hace responsable por la calidad de los documentos presentados,
pues se suponen veraces por los profesionales que lo respaldan con sus respectivos memoriales de responsabilidad.

El documento técnico “CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA ” menciona y detalla las caracteristicas técnicas de las obras a desarrollar en la ejecucion de las
obras. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en la Resolucion 0330 del 2017 y lo concerniente a las exigencias ambientales
exigidas por la autoridad ambiental CORPOAMAZONIA.

El anterior concepto se emite con base en la documentacion allegada por el Municipio de SOLITA al Plan Departamental de Agua
“PDA - Caqueta”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que debera responder ante los organismos de control del Estado
por cualquier inexactitud o falsedad en la informacién que pueda ocasionar un detrimento financiero para el Estado o un perjuicio a
la comunidad.

En ningun caso el evaluador se hace responsable por la calidad de los documentos presentados para emitir el concepto técnico
viable y que seran utilizados para la construccion de las obras.

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en sitio que
la obra (entre otros casos: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y arquitectdnicos, materiales
utilizados, calidad de la obra, permisos vigentes, entre otros) se adapte de manera adecuada a las condiciones del terreno, de
manera que la obra resulte funcional y oportuna; y en caso de requerirse, planteen la necesidad de ajustes a los disefios, consideren
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ACUET.

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

necesidades, siempre en funcion de lo identificado en terreno. Es de igual forma obligatorio no afectar terrenos indigenas,
comunidades negras o que halla la necesidad de reubicacion de familias.

Evaluadores:
LUIS EDUARDO MONJE CARDOZO /
Ingeniero Ambiental y Sanitario (0 EJQWZ? /\%”/‘; C
MP 2526077827 CND

CAMILO ADRIAN GRAJALES TRUJILLO / Q
V>

Ingeniero Civil - Esp. Gerencia de Proyectos

MP 25202 125968 CND
FERNANDO CLAROS MONTENEGRO . :
Administrador de Empresas '{
Esp. Form. y Eva. en proyectos F \/\ v
TP 41697

LUIS FERNANDO CABALLERO CASTRO
Ingeniero Civil
Esp. en Estructuras
MP 17202 371892 CLD

ANDRES MAURICIO NOVA AGUIRRE N,
Ingeniero Civil A s /AT

Esp. Form. y Eva. en proyectos /“ P e )
MP 63202 157220 QND ‘
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ACUET.

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $480.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): | $220.000.000

VALOR Duracién ]

SOLICITADO ($): $ 700.000.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES (9): N.A

MANUEL FRANCISCO CAMARGO PUERTO
ING. CIVIL
ESP. CONSTRUCCION HIDROTECNICA DE
OBRAS FLUVIALES Y CENTRALES
TP. 2520231558CND

FECHA DE !EXPEDICION DE LA PRESENTE
EVALUACION:

31 de diciembre de 2025
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as? CAQUET. CAQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
1. FORMULACION DEL PROYECTO
DOCUMENTOS GENERALES / LEGALES Sl | NO | N/A | OBSERVACIONES
Documento que acredite que el proyecto se
encuentra incorporado en el Plan de Accion por X Se adjunta plan de accién Municipio de Solita y PDA
Municipio y/o en el Plan Anual Estratégico de debidamente firmado.
Inversiones del PDA Caqueta.
Carta de Presentacion del Proyecto debidamente
suscrita por el representante legal del X Se adjunta documento pdf “118_FORMATO 1 - CARTA DE
Departamento, Municipio y/o Distrito (segin PRESENTACION pdf’
modelo guia — Resolucion 0672 del 2015).
Certificado de Planeacion municipal que acredite
con relacion ala localizacion yuso de los terrenos, Se adjunta documento pdf “Certificados Solita 2.pdf’ en la
que el proyecto se desarrollara acorde con el POT, | X 4qina 1
PBOT, o EOT vigente, y que no exista Pag
impedimento para la construccion del mismo.
Certificacion de Planeacién municipal donde
indique si el proyecto se encuentra en una zona X Se adjunta documento pdf “Certificados Solita 2.pdf’ en la
expuesta a amenazas y/o con condicion de riesgo pagina 2
Identificado.
DOCUMENTOS PREDIALES
No aplica las obras se realizaran sobre vias publicas del
Predios y servidumbres X | Municipio como se expresa en certificacion de la oficina de
Planeacion municipal.
Documentos que acrediten la propiedad de los X Se adjunta documento pdf “Certificacion Planeacion

Optimizacion Alcantarillado” en la pagina 6
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $717.000.000
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )

SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A

Certificacion de planeacion municipal, que todas
las obras se realizaran por via publica, o los
documentos que acrediten las servidumbres
necesarias para la ejecucion del proyecto.

Se adjunta documento pdf “Certificacion Planeacion
Optimizacion Alcantarillado” en la pagina 6

DOCUMENTOS TECNICOS

Formato Resumen del Proyecto con la totalidad de
los campos diligenciados firmado por el secretario | X
de planeacion municipal.

Se presenta el formato Resumen totalmente diligenciado

Estudios y Disefios de los componentes del proyecto que cumplan con el Reglamento Técnico del Sector - RAS en medio fisico y

digital que incluya:

Los siguientes estudios; los cuales tendran su respectiva firma con matricula profesional anexando copia de matricula y vigencia del

COPNIA, memorial de responsabilidad, y memoria de cantidades

Estudios Topograficos X

Se adjunta el archivo “Alcantarillado Solita.dwg” con los
planos de planta perfil.

Estudios hidraulicos X

Se adjunta documento hidraulico cumpliendo con los
lineamientos de la Resolucién 0330 de 2017

Estudios Hidrolégicos

No aplica para este tipo de proyectos

Estudios Estructurales X

Se adjunta planos de detalle estructural y memoria de
calculo de pozo de inspeccién donde se muestran
especificaciones de acero y concreto y detalles
constructivos de los mismos.

Estudios de suelos

No aplicas para este tipo de proyectos.

Estudios Eléctricos

No aplican porque es un alcantarillado

Estudios Electromecanicos

No aplican porque es un alcantarillado
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $717.000.000
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )

SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A

Disefio arquitectonico con su informe respectivo

X | No aplican porque es un alcantarillado

Estudio de mercado  (Proyectos de
aprovechamientos de residuos sdlidos)

X | No aplican porque es un alcantarillado

Diagnostico de los sistemas de acueducto,
alcantarillado y aseo; segun el caso

X Esta dentro del documento hidraulico.

Planos del proyecto (firmados con matricula
profesional anexando copia de matricula y
vigencia del COPNIA).

e Plano de localizacion general del

proyecto

e Plano con el esquema del proyecto.

e Planos topograficos.

e Planos de implantacion del proyecto
sobre el plano topografico (planta —
perfil).

Planos de localizacion de sondeos.
Planos de disefio hidraulico.

Planos de disefio estructural.

Planos eléctricos

Planos Arquitectonicos

Planos de apariencia inicial, parcial y
final para proyectos de relleno sanitario
e Plano catastral para proyectos de

Aduccion  y/lo  conduccion,  para

identificacién de los predios
e Planos de localizacion de los predios a

beneficiar

e planos topograficos

Los planos hidraulicos

e Se presentan Planos Estructurales de pozo de
inspeccion.

e Se presenta plano de pozo tipico y seccién
transversal tipica.

Presupuesto general de obra (actualizado al afio
de presentacion del proyecto, incluyendo listado
de precios de materiales, equipos y mano de
obra).

Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja de
calculo.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703

VALOR Duracién )

SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

Memorias de cantidades unificadas de obra
detalladas por componente en medio fisico
(impreso) como en medio magnético (digital) en| X
hoja electronica formulada que permita
verificacion.

Se presentan las memorias de cantidades

Anélisis de Precios Unitarios (medio fisico vy
magnético), en hoja electrénica formulada que
permita la verificacion, que discrimine claramente:

Se presentan los APU’s en formato PDF y hoja de calculo

. . . X editable.
materiales, equipos, herramientas, transportes y
mano de obra; indicando los rendimientos, de
acuerdo a la unidad de medida.
Listado de los precios de mercado de los
materiales e insumos de la region donde se X Se presenta certificacion emitida por la secretaria de

desarrollara el proyecto, incluyendo el costo de los
equipos y la mano de obra.

planeacion municipal

Desglose del AlU, Presupuesto de Interventoria). | X

Presenta documento de desglose del AlU en formato
editable

Especificaciones técnicas de construccidén y

No se presenta documento de especificaciones.

equipos a adquirir. X La especificaciones deben coincidir con los items del
presupuesto.

Plan financiero del proyecto. X No se presenta documento PDF firmado respectivamente

Cronoarama de eiecucion X Se presenta el cronograma en formato editable y en

9 ) formato PDF firmado

Flujo de fondos de inversion X Se presenta el flujo de fondos, editable, en hoja de calculo
Se presenta documento editable en hoja de calculo y en

Presupuesto de interventoria X PDF firmado.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703

VALOR Duracién )

SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

DOCUMENTOS FINANCIEROS

Fichas MGA y EBI, diligenciadas acorde con lo
dispuesto en la Resolucion 1450 de 2013
expedida por el Departamento Nacional de| X
Planeacion, o aquella que la adicione, modifique o
derogue.

Se evidencia documento MGA

Documento que acredite la existencia de recursos
para la financiacién del proyecto.

Se anexa plan de accién municipal y certificado de los
recurso por parte del PDA

Documento de incorporacion del proyecto en el
Plan de Accién por Municipio.

Se evidencia plan de accién.

En caso de existir recursos de contrapartida,
anexar el (los) certificado(s) de disponibilidad
presupuestal  correspondientes a la  (s) X
contrapartida(s) del departamento, o entes
cofinanciadores del proyecto, expedido por el
funcionario competente.

Se Adjunta ceritificada por parte del PDA

;La solucién del proyecto se enmarca en los
criterios de priorizacion del RAS?

Considera criterios técnicos, sociales, juridicos, ambientales
y economicos, con el objetivo de justificar técnicamente la
seleccion de optimizacién del sistema de alcantarillado
como alternativa preferente.

El proyecto aporta en garantizar la calidad de la prestacion
del servicio publico de alcantarillado, ademas de la
seguridad, durabilidad, funcionamiento adecuado, calidad,
eficiencia, sostenibilidad y redundancia de la infraestructura
requerida para la prestacién del servicio publico de
alcantarillado. También en evitar problemas de salud
publica.
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AQUET. CAQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
+ Se presenta descripcion general del sistema? X Esta dentro del documento técnico del proyecto.
El sistema de alcantarillado del barrio el Jordan, objeto del
proyecto, presenta multiples deficiencias operativas y
¢ El problema esta plenamente identificado? X estructurales que afectan negativamente su funcionamiento

y representan un riesgo tanto sanitario como ambiental para
la poblacién.

Breve descripcion del problema identificado que
se soluciona con la construccion del proyecto:

Esta dentro del documento técnico del proyecto donde se
indica lo siguiente:

Colapso parcial de la red en varios tramos criticos,
especialmente en zonas de alta densidad
poblacional. Se evidencian reboses frecuentes en
camaras de inspeccidn, presencia de aguas
residuales en superficie y obstrucciones que
afectan el flujo normal del sistema.

Generacion constante de olores ofensivos,
atribuido a acumulaciones de residuos, bajas
velocidades de escurrimiento y deficiencias en la
autolimpieza de las tuberias.

Uso de materiales obsoletos: En varios tramos de
la red se identificd el uso de tuberias de Gres, que
no ofrece resistencia a cargas dinamicas, de alta
porosidad y deterioro con el tiempo.

Diametros insuficientes: Algunas secciones de la
red cuentan con tuberias de diametro menor a 8
pulgadas (200 mm), lo cual no cumple con el
minimo establecido por el RAS 2017 para redes
principales de alcantarillado sanitario, incluso en
zonas de baja densidad.

Incumplimiento de parametros hidraulicos: Se
identificaron  pendientes  inadecuadas vy
velocidades de escurrimiento por debajo de los
minimos requeridos por el RAS. Esto impide la
autolimpieza del sistema y favorece la
acumulacion de sedimentos.

Pagina 6 de 24




»

AQUETA oo

E B S

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703

VALOR Duracién )

SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

e Ausencia 0 deterioro de  estructuras
complementarias: Algunas camaras de inspeccion
presentan fallas estructurales, tapas rotas o falta
de ventilacion adecuada, lo cual también
contribuye a la emisién de olores y dificulta las
labores de mantenimiento

¢ Los objetivos y el alcance del proyecto propuesto
estan acordes con el problema identificado?

Objetivo general enfocado a optimizar el sistema de
alcantarillado existente mediante el redisefio y mejora de su
capacidad hidraulica y estructural, garantizando su
funcionamiento eficiente, sostenible y conforme con la
normativa técnica vigente en Colombia.

¢En caso de que el problema identificado se
pueda solucionar con diferentes alternativas, se| X
hizo una evaluacién analisis de éstas?

A través de matriz de identificacion de problemas,
descripcidn técnica y solucién propuesta. Luego, se realizé
un analisis multicriterio de alternativas para definir la mejor
opcién de intervencion; se evaluaron criterios técnicos,
sociales, normativos, ambientales y economicos.

BREVE DESCRIPCION DE LAS ALTERNATIVAS PROPUESTAS Y LA SELECCIONADA

costos y tiempos.

Alternativa 1: Mantenimiento correctivo puntual; extraccion de obstrucciones generadas por grasas, trapos, plasticos, raices, arena,
piedra, etc. Reparacion de roturas en tuberia existente de PVC y de gress. Las medidas pueden ser de baja efectividad, no resuelve
causas estructurales, pueden persistir vertimientos e infiltraciones. Bajo costo inicial, pero alto en el largo plazo.

Alternativa 2: Reemplazo total del sistema: Reemplazo del 100% de todos los componentes del sistema de alcantarillado existente,
con el fin de corregir fallas, ampliar la capacidad, modernizar la infraestructura, etc. Presenta Alta efectividad, pero con elevados

Alternativa 3: Optimizacion técnica del sistema existente: En sectores priorizados en el barrio, se realiza el reemplazo de de redes
de alcantarillado, instalacién de la red de tuberias de conexiones domiciliarias, cajas de inspeccion domiciliaria, pozos de inspeccion,
rellenos, etc. presenta Alta efectividad. Mejora estructural y funcional con costos moderados.
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AQUETA crcven
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

vigente.

Alternativa seleccionada: No. 3. Es la alternativa mas adecuada y sostenible. Soluciona de manera integral los problemas
sanitarios, técnicos y ambientales. Representa la mejor inversién a largo plazo para la comunidad y cumple con toda la normatividad

CONCEPTO: VIABLE

los periodos dptimos de disefio?

2 EVALUACION TECNICA
¢Las soluciones del proyecto se ajustan a X La alternativa seleccionada es apropiada para la
tecnologias apropiadas? problematica identificada.

Poblacion actual 3.956 Habitantes
¢La poblacion de disefio fue proyectada X Tasa de crecimiento 153 % anual
correctamente?

Poblacion de disefio 4.842 Habitantes
Dotacion neta 140 Lts/hab-dia
¢ La dotacion neta se ajusta al nivel de complejidad X
del proyecto? . . Res 0330
Nivel de complejidad n/a de 2017
¢ Para el disefio de las estructuras se adoptaron Periodo adoptado 25 Aftos

¢Las memorias de célculo son suficientes y

Numero de tomos del

independientes de los planos de disefio?

topogréaficos

detalladas? X proyecto 1
¢,Se presenta un plano general donde se ilustran X

los componentes del sistema y del proyecto?

iSe presentan planos topogréficos X NUmero de planos 1
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
;Los planos de disefio hidraulico de las ,
. . S Numero de planos
estructuras contienen la informacion basica (cotas, | x hidraulicos 2

dimensiones, detalles, etc.)?

Numero de planos
estructurales

;Los planos estructurales son suficientes y
coherentes con las estructuras proyectadas?

¢, Se anexan estudios de suelos de las estructuras . . .
x | Paraeste tipo de proyectos no se requiere estudio de suelos

proyectadas?

¢,Se anexan estudios y disefios eléctricos de las X NUmero de planos N/A
obras proyectadas? eléctricos

;Se anexan especificaciones técnicas de

¢ > P ” X Otros planos N/A
construccion de las obras del proyecto®

;Se consideraron los cruces para evitar las I . .
: . n X Se identifican los cruces que se van a intervenir.
interferencias con otras redes’

; Se realizé andlisis técnico y econdmico para la

GO TE . yee ” P X Total planos 5
seleccion del material de la tuberia?

OBSERVACIONES:

S presenta el informe de disefio hidraulico en formato PDF firmado por el profesional responsable y los documentos del mismo (MP,
certificado vigencia, memorial de responsabilidad).

Levantamiento topografico por la Sefiora ANGELICA MARIA RIVERA ROJAS, Tecndloga en Topografia con Licencia Profesional
No. 01-16269 debidamente registrado ante el Consejo Profesional Nacional de Topografia.
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NOMBREDEL |OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 6747 400,000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO (§): | $963.620.703

VALOR Duracion .

SoLeTADO (g | S 168062070300 | AN |3 | OTRAS FUENTES (8); NA

ASPECTOS TECNICOS PROYECTOS DE ALCANTARILLADO

X
¢ Los caudales de disefio fueron calculados
correctamente

X Q infiltracion 02
¢ Las velocidades de disefio (maximas y minimas) X Velocidad minima 05
se ajustan a los parametros establecidos? ] .

Velocidad méxima 5

¢ Las profundidades de las tuberias, colectores o Profundidad maxima 9
estructuras son racionales? excavacion
¢ El'nimero de Froude (Fr) se encuentra dentro de Se ind , A
los pardmetros X e |nd|cdaron los regimenes de flujo para cada tramo
admisibles (Fr < 0,9 6 Fr > 1,1)? proyectado

OBSERVACIONES:

Se evidencia que el proyecto de optimizacion del sistema de alcantarillado sanitario se encuentra técnica y financieramente bien
estructurado, cumpliendo con los lineamientos aplicables en materia hidraulica y de disefio. En particular, los criterios de
dimensionamiento y verificacién hidraulica (capacidad de conduccién, pendientes, velocidades de autolimpieza, niveles de llenado y
condicion de operacion a caudales medios y maximos) guardan coherencia con la problematica diagnosticada y con el alcance de la
optimizacion propuesta, garantizando funcionalidad y continuidad del servicio.

Adicionalmente, el componente presupuestal presenta consistencia técnica, al mantener trazabilidad entre cantidades de obra,
especificaciones, actividades constructivas y costos unitarios, lo que permite un adecuado control de ejecucién y reduce riesgos de
sobrecostos. En conjunto, el proyecto demuestra solidez técnica y viabilidad econémica, favoreciendo una implementacion eficiente
y conforme a los estandares de disefio y gestion del sistema.

CONCEPTO: VIABLE
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
3. EVALUACION ECONOMICA
ASPECTOS DE CANTIDADES Y PRECIOS |SI | NO 'X INDICADORES DEL PROYECTO
¢ Las cantidades de obra son consistentes con
los disefios técnicos de los diferentes| X Costo Per céapita $424.828 $/hab
componentes?
Los . precios _ unitarios . del 'prpyecjto s€ Relacione el precio unitario (Costo directo) de los 5 items mas
relacionan con el precio unitario (;,Costo| X .
. . representativos del proyecto
ajustado a los precios de mercado?
APU DESCRIPCION VR UNIT
Pozo de inspeccién en
concreto de 3000 PSI
55 | D-h20my 3,0m<H<d,0m. $10.416.322
Incluye tapa plastica
marco MH y acero de
refuerzo
iLos costos por fuera de precios , B
representativos del proyecto mercado se| X Pozo de inspeccion en
encuentran debidamente justificados? concreto de 3000 PSI
D=1,20m y
54 1,80m<H<3,0m. Incluye $8.854.260
tapa plastica marco MH y
acero de refuerzo
Pozo de inspeccion en
concreto de 3000 PSI
53 D=1.20m y H<1,80m. $6.779.102
Incluye tapa plastica
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AQUET CAQUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracion ]
SOLICITADO (3): $1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
marco MH y acero de
refuerzo
Conexién domiciliaria
42 PVC 250mm x 160mm $1.395.440
Conexion domiciliaria PVC
4.1 200mm x 160mm $1.339.285
¢ Elindicador Costo/Habitante del proyecto es .
. X Si es razonable
razonable con base a parametros del sector?
¢ Si el anterior indicador no es razonable, se
encuentra debidamente justificada su causa .. .
. ) . X El indicador si es razonable
(En la casilla de observaciones describa la
justificacion)?
¢, Se presenta analisis técnico - econémico de e . )
. ) X Se presentan analisis de precios, con el respectivo presupuestos
la alternativa seleccionada?
¢ Si el proyecto beneficia a una poblacién
mayor a 500.000 habitantes o cuyo costo
excede los US $ 2 millones, se realizd una X El proyecto no beneficia a una poblacién mayor de 500.000
evaluacion socioeconémica de proyectos de habitantes
acueducto y alcantarillado de acuerdo
a la Guia RAS 004?
COSTO DEL PARAMETRO DE INDICADOR DEL COSTO PER
COMPONENTE COMPONENTE REFERENCIA PROYECTO CAPITA POR
(COSTO PER CAPITA) UNIDAD
Municipio y
PRELIMINARES $37.094.617 Departamento $424.828 $87
EXCAVACIONES Y Municipio y
RELLENOS $464.983.778 Departamento $424.828 $1.095
SUMINISTRO E Municipio y
INSTALACION DE $142.607.650 Departamento $424.828 $336

Pagina 12 de 24



“Ta

|

P
s’ CAQUET

S
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
TUBERIAS
CONEXIONES Municipio y
DOMICILIARIAS $435.556.446 Departamento $424.828 $1.025
ESTRUCTURAS EN Municipio y
CONCRETO $171.843.582 Departamento $424.828 $405
MANEJO AMBIENTAL $5.800.000 DM“”'C'F"O y $424.828 $14
epartamento
INTERVENTORIA $109.713.111 DM“”'C'p'° y $424.828 $258
epartamento
Breve descripcion de las acciones necesarias Costo de las acciones Fuentes de financiacion:
para mejorar la Gestion Institucional NACION | ENTIDAD
Una vez revisados los aspectos relacionados
con la Gestion Institucional se revisan los A continuacion, se presentan las acciones y porcentajes
siguientes indicadores

COMPONENTE DEPARTAMENTO SGP MUNICIPIO SGP TOTAL
PRELIMINARES $13.930.075 $23.164.542 $37.094.617
EXCAVACIONES Y RELLENOS $174.614.524 $290.369.254 $464.983.778
SUMINISTRO E INSTALACION DE $53.553.195 $89.054.455 $142.607.650
TUBERIAS
CONEXIONES DOMICILIARIAS $163.563.731 $271.992.715 $435.556.446
ESTRUCTURAS EN CONCRETO $64.532.111 $107.311.471 $171.843.582
A.LU. $134.599.253 $178.422.266 $313.021.519
MANEJO AMBIENTAL $2.494.000 $3.306.000 $5.800.000
INTERVENTORIA $109.713.111 $0 $109.713.111
TOTAL $717.000.000 $963.620.703 $1.680.620.703
% 43% 57% 100%
¢, Si algunos de los indicadores antes calculados Tod st | dici del "
no son razonables, se encuentra debidamente X odo S, S gjustan a las condiclones del proyecto y se
_y realiz6 de forma que cada componente fuera cuantificable
justificada su causa?

Observaciones: Se presentan especificaciones técnicas y presupuesto detallados de cada uno de los componentes de las obras y
sus respectivos analisis de precios unitarios. El presupuesto revisado se toma con base en los precios del mercado y del municipio.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA coue
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000

(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
CONCEPTO: VIABLE
4. EVALUACION FINANCIERA E INSTITUCIONAL DE LA ENTIDAD
ASPECTOS A EVALUAR SOBRE GESTION TIPO DE EMPRESA

INSTITUCIONAL

1. ¢El municipio cuenta con una empresa
prestadora de los servicios publicos domiciliarios
con autonomia administrativa y financiera?

Si se cuenta con una Empresa prestadora del Municipio,
es La Empresa se denomina EMSERSOL S.A. E.S.P.

2.- Si el municipio presta directamente los
servicios de acueducto, alcantarillado y/o aseo:
¢Dio cumplimiento al proceso previsto en el
articulo 6 de la Ley 142 de 1994 en el sentido de
realizar invitacién publica a empresas de
servicios publicos para la prestacion de servicios

en su municipio? Si no habiendo empresa de
servicios publicos que prestaran el servicio invito
a otros municipios, al departamento a la nacion y
a otras personas pulblicas o privadas para
organizar la empresa prestadora de los servicios
no ha habido la respuesta adecuada o los
estudios realizados demuestran que los costos
de prestacion directa para el municipio son
inferiores a los de las empresas interesadas.

Actualmente la prestacion de los servicios publicos
domiciliarios de acueducto, alcantarillado y aseo es
realizada por la empresa EMSERSOL S.A. E.S.P.

3.- Si se trata de la prestacion del servicio de un
municipio menor, zona rural y/o area urbana
especifica se ha cumplido con lo previsto en el
Decreto 421 de marzo 8 de 2000 en el sentido de
que presten el servicio las comunidades
organizadas  constituidas como  personas
juridicas sin animo de lucro?, Juntas de Accion
Comunal, Asociaciones y/o corporaciones
prestadoras de los servicios publicos

El servicio es prestado por parte de la Empresa de
Servicios Publicos del Municipio de Solita y no es
administrada por Juntas de Accién comunal o
asociaciones.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA “oioue
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
4- La Empresa orestadora de los servicios Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
- presa pres . © de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
publicos en el municipio presta varios servicios | X debid e firmad | Gerente. donde certifica al
iblicos ebidamente firmado por el Gerente, donde certifica a
P respecto.
Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
5.- Si la empresa presta varios servicios lleva X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
contabilidad separada para cada uno de ellos? debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.
. . . Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
6. Haber implantado el estudio de costos y tarifas de Servicios Pablicos de Solita EMSERSOL SA. E.S.P.
de acuerdo con la regulacion vigente. X debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
(Resolucion 287 de 2004 expedida por la CRA) P '
respecto.
7.' Haber implantado el Plan Unico de Cueln?as Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
vigente para Entes Prestadores de Servicios L s .
o I . de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
Publicos Domiciliarios establecido porla Ley 142 | X . .
. . debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
de 1994 y reglamentado por la Superintendencia respecto
de Servicios Pablicos -SSPD. pecio.
. Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
8. Haber elaborado & implantadolos manuales de de Servicios Pablicos de Solta EMSERSOL SA. E.S.P.
funciones y procedimientos de la entidad| X : .
debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
prestadora.
respecto.
?ré:]ie;t;er |rn;zlaunet2;jao ;: Ir;]:ca;tlizirgﬁeie rjg]:;ro, Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
y respuesta de fas p auelas y de Servicios Pblicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
recursos de los usuarios, conforme alos plazosy | X . .
o " ] debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
procedimientos sefialados en los Articulos 152 a respecto
159 de la Ley 142 de 1994, pecto.
10 Haber elaborado e implantado el censo de Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
usuarios y catastro de redes. Resolucion 151 de X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
2001 expedida por la Comisién de Agua Potable debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
y Saneamiento Basico. respecto.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUET CAOUETA

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703

VALOR Duracién )

SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
11.Disponer de un instrumento  de Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
macromedicién, por lo menos a la salida de la X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
planta de tratamiento, o en las tuberias de debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
entrega de pozos profundos. respecto.

. L Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
12. Emitir facturas para el cobro del servicio de Senvicios Pablicos de Solita EMSERSOL SA. E.S.P.
acorde con lo establecido en el articulo 147 dela| X ; .
debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
ley 142 de 1994,
respecto.
Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
13. Haber implantado el Contrato de Condiciones X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
Uniformes. debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.
14. La empresa prestadora debera haber Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
cumplido con el registro ante la Superintendencia X de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.

de Servicios y la Comision de Regulacién de
Agua Potable.

debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.

15 ¢La entidad se encuentra vinculada a los
programas de apoyo del MVCT?

Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.

16. Si la anterior respuesta fue positiva sefiale a
cual de los siguientes programas esta vinculada:

No aplica debido a que la respuesta NO. 15, fue negativa

17. Vinculacién de operadores especializados y/o

R . No aplica
Modernizacion Empresarial P
Empresarial operadores comunitarios/ .

: No aplica
Microempresas

18. Fortalecimiento institucional, cultura del agua,
programa de control de pérdidas y agua no
contabilizada e Integrin: Cultura Empresarial

No aplica la obra es la construccién de redes sanitarias
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUETA crcven
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A

19. s La entidad tiene actualmente suscritos
¢ Compromisos de gestién con el MVCT?

Se presenta certificacion en PDF ,por parte de la Empresa
de Servicios Publicos de Solita EMSERSOL S.A. E.S.P.
debidamente firmado por el Gerente, donde certifica al
respecto.

Observaciones: Ninguna

¢ Con base en la anterior verificacion es necesario
adelantar acciones institucionales para mejorar la
Gestion de la Empresa prestadora del servicio?

No se requiere debido a que cumple con las acciones
institucionales, legales y juridicas.

Si la respuesta anterior es positiva describa a
continuacion las acciones institucionales que se
deben adelantar para mejorar la gestion
empresarial

No aplica debido a que cumple con las acciones
institucionales, legales y juridicas

Observaciones: Ninguna

EVALUACION FINANCIERA DEL PROYECTO

¢ El proyecto tiene garantizadas las diferentes
fuentes de financiacion?

El proyecto serd financiado con recursos del
Departamento y del Municipio de Solita en un total de
$1.680.620.703

¢ El proyecto garantiza recursos de contrapartida
(disponibilidades, actas de bienes y servicios,
créditos, otros)?

Se presenta Certificado indicando que segun los reportes
financieros emitidos por el Patrimonio Autonomo FIA,
(entidad encargada de administrar los recursos del Plan
Departamental de Aguas PDA Caqueta), se dispone los
recursos para la ejecucion del proyecto.

¢ EI Municipio compromete como contrapartida la
capacidad maxima documento y la residual
disponible con recursos de Ley 1176 de 2007 y
esta vinculado al Plan Departamental de Agua -
PDA?

Los recursos deben ser aprobados en comité directivo e
incluidos en el PELI
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A
) o El plan financiero indica que las fuentes de financiacion
¢ El plan financiero es coherente en sus usos y . , L
. . X seran el Departamento del Caqueta y el Municipio de
fuentes segiin componentes elegibles? Solita
¢ El plan financiero para la ejecucion del proyecto El plan financiero incluye los componentes de obras y
incluye todos los componentes a construirconsu| X suministros, ademas el Plan de Manejo Ambiental e
respectiva fuente de financiacion Interventoria de obras.
) . El presupuesto incluye preliminares, excavaciones,
¢ El presupuesto del proyecto involucra todas las o . ] ] r
L ! ) . rellenos, suministro e instalacion de tuberia, construccion
actividades necesarias para la ejecucion del . .
: . L . . X de pozos y demas. Se presentan los respectivos APU del
mismo y los precios unitarios estan actualizados ] . ;
. proyecto, como también las memoria de cantidades de
y corresponden a precios de mercado? obra
¢ Existe coherencia entre el plan financiero y el
cronograma propuesto por la entidad territorial X Los valores establecidos tanto en el cronograma, como en
para la ejecucion de todas las actividades el plan financiero son coherentes.
necesarias para la ejecucion del proyecto?

Observaciones: Ninguna

EVALUACION AMBIENTAL

El proyecto requiere licencia ambiental

No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos en el
Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se expide el
Decreto Unico Reglamentario del Sector Ambiente y
Desarrollo Sostenible”, el cual en su Articulo 2.2.2.3.2.1.
“Proyectos, obras y actividades sujetos a licencia
ambiental’, estipula lo siguiente: “Estaran sujetos a licencia
ambiental unicamente los proyectos, obras y actividades
que se enumeran en los articulos 2.2.2.3.2.2y 2.2.2.3.2.3
del presente decreto”.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

AQUET CAOUETA
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién ]
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
¢En el caso que el proyecto requiera licencia
ambiental, las  obligaciones  econdmicas
impuestas por la licencia ambiental se El proyecto no requiere de Licencia Ambiental, de acuerdo
encuentran presupuestadas por parte de la a lo expuesto en el item anterior.
entidad ejecutora o beneficiaria de la licencia
ambiental?
El proyecto viene acompafiado de la concesion
de agua cuando se trata de una captacién, y El proyecto esta enfocado con la optimizacion de un
demas permisos ambientales necesarios de sistema de alcantarillado, por lo cual no aplica este item.
acuerdo con el articulo 25 de la Ley 142 de 1994
El proyecto viene acompafiado del permiso de
exploracion de pozos cuando se trata de la . o
" . El proyecto estd enfocado con la optimizacion de un
construccién de un pozo profundo y demas . . X ,
) . . sistema de alcantarillado, por lo cual no aplica este item.
permisos ambientales necesarios de acuerdo con
el articulo 25 de la Ley 142 de 1994
El proyecto esta enfocado Unicamente con la optimizacién
de un sistema de alcantarillado, por lo cual no aplica este
item.
¢El proyecto viene acompafiado del permiso de El permiso de vertimientos aplica Unicamente para los
Vf:'?éfg,go especificamente relacionado con el Sistemas de Tratamiento de Aguas Residuales STAR o
proyecto: Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales PTAR, en
atencién a lo establecido en el Decreto 1076 de 2015*Por
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario
del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible”.
La autoridad ambiental Corpoamazonia mediante
EI Municioio cuenta con Plan de Saneamiento Resolucién DG 1253 DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2025
Maneio dg Vertimientos- PSMV? YIox “APRUEBA EL PLAN DE SANEAMIENTO Y MANEJO DE
J ' VERTIMIENTOS - PSMV- del municipio de Solita,
Departamento del Caquetd”. EXPEDIENTE: PS-06-18-
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE,S DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
785-X-001-042-24. Horizonte de planificacion: 2025 -
2035.
Las obras objeto del proyecto se encuentran contempladas
en el PROGRAMA 1. REPOSICION DE REDES. Proyecto
. , 1.3. Reposicion de la red de alcantarillado en la cabecera
Las obras objeto del proyecto estan L o i
contemoladas en el PSMV? X municipal y zona rural, optimizando diametros y
P ' pendientes de los tramos con el fin de mejorar el fluido de
las aguas residuales.
No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos en el
Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se expide el
¢ Si el proyecto requiere licencia, se ha incluido al Decreto Unico Reglamentario del Sector Ambiente y
menos el 1% del valor de las obras para Desarrollo Sostenible”, el cual en su Articulo 2.2.2.3.2.1.
preservacion y conservacion de cuencas (Art. 43 “Proyectos, obras y actividades sujetos a licencia
Ley 99 de 1993)? ambiental”, estipula lo siguiente: “Estaran sujetos a licencia
ambiental Unicamente los proyectos, obras y actividades
que se enumeran en los articulos 2.2.2.3.2.2y 2.2.2.3.2.3
del presente decreto”.
¢El lproyecto presenta un plan de manejo X Se evidencia plan de manejo ambiental para el proyecto
ambiental?
¢El Plan de Manejo ambiental se encuentra Se evidencia costo del plan de manejo ambiental y esta
correctamente valorado e incluido en el| X s
incluido en el presupuesto de obra
presupuesto del proyecto?

Observaciones: Ninguna

EVALUACION SOCIAL
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AQUETA “crovew
NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-
PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703
VALOR Duracién )
SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) OTRAS FUENTES ($): N.A
(El proyecto estd dirigido a beneficiar L, .,
preferiblemente a la poblacion de los estratos| X La ejecucion del proyecto beneficiara a todos  los

mas bajos de la localidad?

habitantes del Municipio de Solita.

¢ Por efecto de la construccion del proyecto, es
necesario reubicar algun sector de la poblacion?

No las obras a ejecutar estan en su totalidad sobre vias
publicas del Municipio de Solita.

¢ El proyecto contempla un plan de traslado de
dicha poblacién, ¢ tiene un plan de reubicacion y
cuenta con los recursos para tal efecto?

La construccion de las obras no implica ningun traslado,
debido a que las vias son publicas del Municipio.

(El plan de reubicacién cuenta con el
consentimiento de la comunidad afectada por el
mismo?

No se contempla ninguna reubicacion, son vias publicas
del Municipio.

¢ Con la construccion del proyecto se afectan
zonas de patrimonio histérico - cultural
formalmente establecidas?

No se afectan zonas de patrimonio histdrico - cultural

¢El proyecto se encuentra localizado en
comunidades negras o indigenas y cuenta con el
aval de dichas comunidades?

Se adelantara el proyecto por vias publicas sin ninguna
afectacion a comunidades negras o indigenas. Se
presenta certificacion firmada por Secretaria de
Planeacion del Municipio.

Si se afectan zonas de territorio indigena
presentan la evidencia de la realizacién de la
consulta previa

No se afecta zonas de teritorio indigena

Si para la construccion de las obras se requiere
adquisicion de terrenos ;se cuenta con la
evidencia legal de la propiedad del predio por
parte del municipio?

No se requiere adquisicién de terrenos, porque se realizan
las obras sobre vias publicas del Municipio.

Si se trata de un predio para la construccion de
un relleno sanitario y este se encuentra en el cono
de aproximacion del Aeropuerto ¢ se presenta el
permiso de la Aeronautica Civil para su
construccion?

No aplica porque las obras del proyecto son reposicién de
redes sanitarias.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703

VALOR Duracién )

SOLICITADO (3): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A

Cuando se trate de construir elementos Mediante certificacion de la Secretaria de Planeacion

estructurales del servicio, el curador o en su Municipal, se menciona que el proyecto se desarrollara

defecto el jefe de planeacion municipal certifica| X acorde al Esquema de Ordenamiento Territorial, para lo

que la localizacion del (os) predio(s) se ajusta a cual avala la construccion de las obras mediante

lo establecido en el POT, PBOT, 4EOT? certificado emitido por la oficina de Planeacion Municipal

Si para la construccion de las obras se requiere

adquisicion de derechos de servidumbre ;se No se requiere permiso de servidumbre, debido a que el

cuenta con la evidencia legal de los permisos de X |proyecto se desarrolla sobre las vias publicas del

servidumbre por parte de los propietarios y/o Municipio.

poseedores?

Observaciones: Una vez este proyecto sea viabilizado, sera el paso inicial para que los aportantes asignen las contrapartidas y
celebren convenio, el cual es el insumo para hacer adicionado en el PEI (Plan Estratégico de Inversion) e incluirlas en las metas y
proyectos de este.

CONCEPTO DE VIABILIDAD DEL PROYECTO: VIABLE

OBSERVACIONES GENERALES: El proyecto es viable en su formulacion, y en los aspectos técnico, econdmico, financiero,
ambiental y social. Se aclara que el grupo de evaluacién no se hace responsable por la calidad de los documentos presentados,
pues se suponen veraces por los profesionales que lo respaldan con sus respectivos memoriales de responsabilidad.

El documento técnico “OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA” menciona y detalla las caracteristicas técnicas de las obras a desarrollar en la ejecucion de las
obras. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en la Resolucion 0330 del 2017 y lo concerniente a las exigencias ambientales
exigidas por la autoridad ambiental CORPOAMAZONIA.

El anterior concepto se emite con base en la documentacién allegada por el Municipio de SOLITA al Plan Departamental de Agua
“PDA - Caqueta”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que deberéa responder ante los organismos de control del Estado
por cualquier inexactitud o falsedad en la informacién que pueda ocasionar un detrimento financiero para el Estado o un perjuicio a
la comunidad.

En ningun caso el evaluador se hace responsable por la calidad de los documentos presentados para emitir el concepto técnico
viable y que serén utilizados para la construccidn de las obras.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703

VALOR Duracién )

SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en sitio que
la obra (entre otros casos: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y arquitectdnicos, materiales
utilizados, calidad de la obra, permisos vigentes, entre otros) se adapte de manera adecuada a las condiciones del terreno, de
manera que la obra resulte funcional y oportuna; y en caso de requerirse, planteen la necesidad de ajustes a los disefios, consideren
necesidades, siempre en funcién de lo identificado en terreno. Es de igual forma obligatorio no afectar terrenos indigenas,
comunidades negras o que halla la necesidad de reubicacion de familias.

Evaluadores:
LUIS EDUARDO MONJE CARDOZO /
Ingeniero Ambiental y Sanitario (o &IIQM‘Z’ %,} /‘; ¢
MP 2526077827 CND
CAMILO ADRIAN GRAJALES TRUJILLO ;
Ingeniero Civil - Esp. Gerencia de Proyectos T T
MP 25202 125968 CND 7

FERNANDO CLAROS MONTENEGRO

Administrador de Empresas = 'z \
Esp. Form. y Eva. en proyectos K\ N AN v
TP 41697
LUIS FERNANDO CABALLERO CASTRO
Ingeniero Civil
Esp. en Estructuras :
MP 17202 371892 CLD
ANDRES MAURICIO NOVA AGUIRRE Mok <
Ingeniero Civil jj opes ¥ 22X
Esp. Form. y Eva. en proyectos ol g
MP 63202 157220 QND /

MANUEL FRANCISCO CAMARGO PUERTO
ING. CIVIL
ESP. CONSTRUCCION HIDROTECNICA DE
OBRAS FLUVIALES Y CENTRALES
TP. 2520231558CND
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE REDES DE ALCANTARILLADO URBANO EN EL MUNICIPIO DE SOLITA-

PROYECTO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTE§ DEPARTAMENTO SGP $717.000.000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: SOLITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $963.620.703

VALOR Duracién )

SOLICITADO ($): $ 1.680.620.703,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($): N.A

EVALUACION:

FECHA DE EXPEDICION DE LA PRESENTE

31 de diciembre de 2025
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL
PROYECTO:

OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

1.

FORMULACION DEL PROYECTO

DOCUMENTOS GENERALES / LEGALES Sl | NO | N/A | OBSERVACIONES

Documento que acredite que el proyecto se

encuentra incorporado en el Plan de Accién por X Se adjunta documento pdf “DOC SECRETARIO DE

Municipio y/o en el Plan Anual Estratégico de PLANEACION MONTANITA

Inversiones del PDA Caqueta.

Carta de Presentacién del Proyecto debidamente Se adjunta documento pdf “CARTA DE PRESENTACION

suscrita por el representante legal del X MONTANITA"

Departamento, Municipio y/o Distrito (segtn

modelo guia — Resolucién 0672 del 2015).

Certificado de Planeacion municipal que acredite

e e | ot doumarto i D00 SECRETARODE

. o PLANEACION MOTANITA” en la pagina 13

PBOT, o EOT vigente, y que no exista

impedimento para la construccion del mismo.

Certificacion de Planeacién municipal donde

indique si el proyecto se encuentra en una zona X Se adjunta documento pdf “DOC SECRETARIO DE

expuesta a amenazas y/o con condicién de riesgo PLANEACION MONTANITA”

Identificado.

DOCUMENTOS PREDIALES

Predios v servidumbres X Se adjunta documento pdf “DOC SECRETARIO DE
y PLANEACION MONTANITA”

Documentos que acrediten la propiedad de los X Se adjunta documento pdf “DOC SECRETARIO DE

predios necesarios para la ejecucion del proyecto. PLANEACION MONTANITA”

Certificacién de planeacion municipal, que todas X Se adjunta documento pdf “DOC SECRETARIO DE

las obras se realizaran por via publica, o los

PLANEACION MONTANITA” en la pagina 11.
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CAQUETA A

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBREDEL  |OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA

PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTARIITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) (§):

MUNICIPIO: MONTARITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): |  $564.239.000

VALOR Duracién .

SOLICITADO (§): 96423900000 | A0 OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

documentos que acrediten las servidumbres
necesarias para la ejecucion del proyecto.

DOCUMENTOS TECNICOS

Formato Resumen del Proyecto con la totalidad de
los campos diligenciados firmado por el secretario | X
de planeacién municipal.

Se evidencia documento resumen del proyecto

Estudios y Disefios de los componentes del
proyecto que cumplan con el Reglamento Técnico
del Sector - RAS en medio fisico y digital que
incluya:

Los siguientes estudios; los cuales tendran su
respectiva firma con matricula profesional
anexando copia de matricula y vigencia del
COPNIA, memorial de responsabilidad, y memoria
de cantidades

Se adjunta documento hidraulico que cumple con al
resolucién 0330 de 2017

Estudios Topograficos X

Se presenta la carpeta “Topo Acueducto MONTANITA” .

Estudios hidraulicos X

Se adjunta documento hidraulico que cumple con al
resolucion 0330 de 2017

Estudios Hidrogeoldgicos

No aplica por el tipo de proyecto

Estudios Hidroldgicos

No aplica por el tipo de proyecto

Estudios Estructurales X

Se presentan dos disefios estructurales, uno de la PTAP y
otro del tanque de almacenamiento

Estudios de suelos X

Se presenta el documento “informe suelos Montafita PTAP”
en formato PDF
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (§): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
Estudios Eléctricos X Se evidencia plano electrico
Estudios Electromecanicos X | No se presenta el correspondiente a la PTAP
Disefio arquitectonico con su informe respectivo X | No aplica para este proyecto
Estudio de  mercado  (Proyectos de .
) . - X | No aplica
aprovechamientos de residuos solidos)
Diagnéstico de los sistemas de acueducto, X Se presenta “documento técnico proyecto ptap

alcantarillado y aseo; segun el caso

MONTANITA.pdf’ e

Planos del proyecto (firmados con matricula
profesional anexando copia de matricula y
vigencia del COPNIA).

e Plano de localizacion general del
proyecto

e Plano con el esquema del proyecto.

e  Planos topograficos.

e Planos de implantaciéon del proyecto
sobre el plano topogréfico (planta -
perfil).

e Planos de localizacion de sondeos.

e Planos de disefio hidraulico.

e Planos de disefio estructural.

e Planos eléctricos

e Planos Arquitecténicos

e Planos de apariencia inicial, parcial y

final para proyectos de relleno sanitario
e Plano catastral para proyectos de
Aduccidon  y/o  conduccion,  para
identificacién de los predios
e Planos de localizacion de los predios a
beneficiar

Se evidencia plano de localizacion general.

Se evidencian Planos eléctricos

Se evidencia planos hidraulicos de la ptap

Los planos de apariencia se encuentran en la
carpeta “DISENO ESTRUCTURAL”

Se presentan planos estructurales de la PTAP

Se presentan los planos del disefio estructural del
tanque de almacenamiento y de la PTAP
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CAQUETA A

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBREDEL  |OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA

PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTARIITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) (§):

MUNICIPIO: MONTARITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): |  $564.239.000

VALOR Duracién .

SOLICITADO (§): 96423900000 | A0 OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

Presupuesto general de obra (actualizado al afio
de presentacion del proyecto, incluyendo listado X
de precios de materiales, equipos y mano de
obra).

Se presenta el presupuesto en formato PDF y en hoja de
calculo.

Memorias de cantidades unificadas de obra
detalladas por componente en medio fisico
(impreso) como en medio magnético (digital) en| X
hoja electronica formulada que permita
verificacion.

Se presenta el archivo “PRESUPUESTO ACUED PTAP
MONTANITAXIS".

Anélisis de Precios Unitarios (medio fisico y
magnético), en hoja electrénica formulada que
permita la verificacion, que discrimine claramente: X
materiales, equipos, herramientas, transportes y
mano de obra; indicando los rendimientos, de
acuerdo a la unidad de medida.

Se presentan los APU’s en formato PDF y hoja de calculo
editable.

Listado de los precios de mercado de los
materiales e insumos de la region donde se
desarrollara el proyecto, incluyendo el costo de los
equipos y la mano de obra.

Se presenta listado de materiales, insumos y mano de
obra.

Desglose del AlU, Presupuesto de Interventoria). | X

Presenta documento de desglose del AlU en formato
editable

Especificaciones técnicas de construccion y X
equipos a adquirir.

Presenta documento de especificaciones en formato PDF.

Plan financiero del proyecto. X Se presenta documento PDF firmado respectivamente
Cronograma de ejecucion X Se presenta el cronograma PDF firmado
Flujo de fondos de inversién X Se presenta el flujo de fondos, editable, en hoja de calculo.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
Se presenta documento editable en hoja de calculo sin
Presupuesto de interventoria X firma y documento en formato PDF con la firm del Sec de
Planeacién Municipal.
DOCUMENTOS FINANCIEROS

Fichas MGA y EBI, diligenciadas acorde con lo
dispuesto en la Resolucién 1450 de 2013
expedida por el Departamento Nacional de| X
Planeacién, o aquella que la adicione, modifique o
derogue.

Se presenta MGA diligenciada.

Documento que acredite la existencia de recursos

, L X Se evidencia documento con las contrapartidas
para la financiacion del proyecto.
Documento de incorporacién del proyecto en el X Presenta documento Plan de Accion en formato PDF
Plan de Accién por Municipio. firmado
En caso de existir recursos de contrapartida,
anexar el (los) certificado(s) de disponibilidad
presupues_tal correspondientes  a - la (s) X Se evidencia documentos con las contrapartidas
contrapartida(s) del departamento, o entes
cofinanciadores del proyecto, expedido por el
funcionario competente.

Los estudios presentados se realizaron considerando los

¢La solucién del proyecto se enmarca en los X criterios y recomendaciones establecidos en la Resolucion

criterios de priorizacion del RAS?

0330 del 2017 por la cual se adopta el Reglamento Técnico
para el Sector de Agua Potable y Saneamiento Basico.

¢ Se presenta descripcion general del sistema? X

Se presenta el documento técnico del proyecto en el archivo
‘DOCUMENTO  TECNICO PROYECTO  PTAP
MONTANITA.pdf’

¢ El problema esta plenamente identificado? X

Limitado acceso a sistemas de suministro de agua potable
para consumo humano para la poblacion del municipio de
MONTANITA y la vereda la Unién del Municipio de Albania
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CAQUETA A

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBREDEL  |OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA

PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTARIITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) (§):

MUNICIPIO: MONTARITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): |  $564.239.000

VALOR Duracién .

SOLICITADO (§): 96423900000 | A0 OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

Breve descripcion del problema identificado que

estan acordes con el problema identificado?

, . X Se presenta el documento técnico del proyecto en el archivo

se soluciona con la construccidn del proyecto: “DOCUMENTO TECNICO PROYECTO PTAP
MONTANITA.pdf’

: Los obietivos v el alcance del provecto bropuesto Se presenta el documento técnico del proyecto en el archivo

¢-05 QDSOS Y proyecro prop X ‘DOCUMENTO  TECNICO  PROYECTO  PTAP

MONTANITA.pdf”

¢En caso de que el problema identificado se
pueda solucionar con diferentes alternativas, se | x
hizo una evaluacién analisis de éstas?

Se presenta el documento técnico del proyecto en el
archivo “DOCUMENTO TECNICO PROYECTO PTAP
MONTANITA.pdf’

BREVE DESCRIPCION DE LAS ALTERNATIVAS PROPUESTAS Y LAS SELECCIONADAS

hay contaminacion fecal elevada).

Alternativa 1 (Cloracién simple): No viable, ya que no garantiza calidad del agua ni cumple con las normativas. Solo actla como
desinfectante y no remueve turbidez, materia organica ni microorganismos resistentes.

+ Alternativa 2 (Filtros lentos de arena + cloracion); Viable en condiciones basicas, especialmente si el caudal es bajo y el terreno
lo permite. Sin embargo, no garantiza el cumplimiento completo de la normatividad (especialmente en calidad microbiol6gica si

+ Alternativa 3 (PTAP modular completa): Es la alternativa mas adecuada, ya que permite una potabilizacién integral del agua
proveniente del humedal, cumpliendo los parametros de la Resolucion 0330 de 2017 (disefio técnico) y la Resolucion 2115 de
2007 (calidad del agua). Aunque tiene un mayor costo inicial, garantiza sostenibilidad, salud publica y confiabilidad del sistema.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA é%%?{;s DEPARTAMENTO SGP $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

CONCEPTO: VIABLE

2 EVALUACION TECNICA

;Las soluciones del proyecto se ajustan a
tecnologias apropiadas?

Los estudio presentados se realizaron considerando los
criterios y recomendaciones establecidos en la Resolucion

X 0330 de 2017, por la cual se adopta el Reglamento Técnico

demas resoluciones y NTC.

para el Sector de Agua Potable y Saneamiento Basico y

Poblacién actual 297 Habitantes
ggr?ect%?:lei(;g de disefio fue  proyectada X Tasa de crecimiento 1,53 % anual
Poblacion de disefio 337 Habitantes
Dotacion neta 140 Lts/hab-dia
¢ La dotacion neta se ajusta al nivel de complejidad X
del proyecto? . , Res 0330
Nivel de complejidad n/a de 2017
¢ Para el disefio de las estructuras se adoptaron X Periodo adoptado 25 Aftos
los periodos dptimos de disefio? .
Informacién documental
;Las memorias de calculo son suficientes y X NUmero de folios del 201
detalladas? proyecto
¢,Se presenta un plano general donde se ilustran Se presentan planos varios
los componentes del sistema y del proyecto? P P
iSe presentan planos topograficos Numero de planos 6
independientes de los planos de disefio? topograficos
;Los planos de disefio hidraulico de las NGmero de planos
estructuras contienen la informacién basica (cotas, | x hidraulicos P 2
dimensiones, detalles, etc.)?
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CAQUETA coiew

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA f;%%?{g)s DEPARTAMENTO SGP $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO (§): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
;Los planos estructurales son suficientes y NUmero de planos 1

coherentes con las estructuras proyectadas? estructurales

¢, Se anexan estudios de suelos de las estructuras .

X | No aplica para el presente proyecto

proyectadas?

;Se anexan estudios y disefios eléctricos de las X NUmero de planos 1

obras proyectadas? eléctricos

iSe anexan especificaciones técnicas de X Otros planos N/A
construccion de las obras del proyecto?

;. Se consideraron los cruces para evitar las x  |noaolica

interferencias con otras redes? P

OBSERVACIONES:

Se identifica que el proyecto formulado para la optimizacién de la PTAP de la Inspeccion de Mateguadua no cumple integralmente
con los lineamientos técnicos exigidos en el RAS — Resolucién 0330 de 2017 y el RAS Rural — Resolucién 0844 de 2018, debido a
que la documentacién y/o el disefio presentado no evidencia, de forma completa y verificable, la adopcién de criterios normativos en
componentes clave del sistema (disefio hidraulico y de proceso, criterios de operacion, seguridad y sostenibilidad). En consecuencia,
el proyecto requiere ajustes y complementos técnicos para asegurar conformidad normativa y viabilidad técnica.

De manera general, las principales brechas suelen asociarse a la falta o insuficiencia de soporte en: (i) definicion de parametros de
disefio (poblacion/horizonte, dotaciones, caudales y variaciones), (i) criterios de seleccion y dimensionamiento de unidades de
tratamiento y su tren de proceso, (iii) verificacion hidraulica integral (pérdidas, gradientes, cotas y condiciones operativas), (iv)
aseguramiento de calidad y control (desinfeccion, instrumentacion, muestreo y control operacional), (v) manejo de residuos/lodos y
disposicidn, (vi) requisitos de accesibilidad, mantenimiento, seguridad y gestion del riesgo, y (vii) coherencia entre especificaciones,
cantidades y presupuesto para garantizar ejecutabilidad y operacion sostenible.

CONCEPTO: VIABLE

3. EVALUACION ECONOMICA
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP
(PDA) ($):

$400.000.000

MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (§): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
ASPECTOS DE CANTIDADES Y PRECIOS SI | NO | N/A | INDICADORES DEL PROYECTO
¢ Las cantidades de obra son consistentes con los X Costo Per Cépita $545.445 $/Hab
disefios técnicos de los diferentes componentes? P :
Los precios _unltarllos. del .proyecto S€ relacionan Relacione el precio unitario (Costo directo) de los 5 items
con el precio unitario (;Costo ajustado a los| X més representativos del Provecto
precios de mercado? P y
TEM OBRA CIVIL UNI¥ERIO
Suministro e instalacién Tuberia
34 |PVC-S 250mm (incluye | $ 39.280.500
¢ Los costos por fuera de precios representativos excavaciones y rellenos)
del proyecto mercado se encuentran debidamente X
justificados? Berma cuneta - Bordillo en concreto
44 3.000 PSI tipo INVIAS $49.270.437
Suministro e instalacion Planta $
412 | compacta PTAP de PFRV, capacidad 313.942.991
1L/s
. . Con un valor total del proyecto de $964.239.000 y una
faiugggzdgncbo:stg/:ag:zg:gtgoesl ggl)ﬁ%tt?) reos X poblaciéon beneficiada de 297; se obtiene un indicador
P ' costo/habitante de § 3.246.545
¢ Si el anterior indicador no es razonable, se
encuentra debidamente justificada su causa (En la X El indicador anterior si es razonable
casilla de observaciones describa la
justificacion)?
iSe pre_senta ana_I|S|s técnico - econdmico de la X Se presenta el presupuesto y APU
alternativa seleccionada?
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA

PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) ($):

MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000

VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

¢ Si el proyecto beneficia a una poblacién mayor a

500.000 habitantes o cuyo costo excede los US §
2 millones, se realiz6 una evaluacion
socioeconémica de proyectos de acueducto y

No aplica, la poblacion es inferior

alcantarillado de acuerdo

ala Guia RAS 004?

A continuacion, calcule el parametro de costo per capita para cada componente del proyecto

COSTO DEL PARAMETRO DE INDICADOR DEL COSTO PER
COMPONENTE COMPONENTE REFERENCIA PROYECTO CAPITA POR
(COSTO PER CAPITA) UNIDAD
PRELIMINARES. $6.618.287,00 297 Habitantes $ 3.246.545 2.03
EXCAVACIONES Y .
RELLENOS $76.955.383,00 297 Habitantes $ 3.246.545 23.70
INSTALACIONES PTAP $421.663.012,00 297 Habitantes $ 3.246.545 129.88
PLACA HUELLA DE .
ACCESO $174.068.166,00 297 Habitantes $ 3.246.545 53.61
CASETA DE BOMBEO $40.421.332,00 297 Habitantes $ 3.246.545 12.4
AlU $ 179.931.545,00 297 Habitantes $ 3.246.545 55.42
MANEJO AMBIENTAL $1.920.000,00 297 Habitantes $ 3.246.545 0.59
INTERVENTORIA $ 62.661.275,00 297 Habitantes $ 3.246.545 19.30
TOTAL $ 964.239.000,00 297 Habitantes $ 3.246.545 297
Breve descripcion de las acciones necesarias Costo de las acciones Fuentes de financiacion:
para mejorar la Gestion Institucional NACION | ENTIDAD

Una vez revisados los aspectos relacionados

con la Gestion Institucional se revisan los A continuacion, se presentan las acciones y porcentajes

siguientes indicadores

COMPONENTE MUNICIPIO SGP DEPARTAMENTO SGP TOTAL
COSTOS DIRECTOS DE LA OBRA $ 450.429.917,26 $ 269.296.262,74 $719.726.180,00
AlU $ 112.607.479,32 $ 67.324.065,68 $ 179.931.545,00
PMA $1.201.603,42 $718.396,58 $ 1.920.000,00
INTERVENTORIA $ 62.661.275,00 $ 62.661.275,00
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
TOTAL ] 564.239.000,00 400.000.000,00 964.239.000,00
% PARTICIPACION 58,52% 41,48% 100%

¢ Sialgunos de los indicadores antes calculados no
son razonables, se encuentra debidamente
justificada su causa?

No aplica, los indicadores son razonables y estan
justificados

Observaciones: Ninguna

CONCEPTO: VIABLE

4. EVALUACION FINANCIERA E INSTITUCIONAL DE LA ENTIDAD

INSTITUCIONAL

ASPECTOS A EVALUAR SOBRE GESTION

TIPO DE EMPRESA

1. ¢El municipio cuenta con una empresa
prestadora de los servicios publicos domiciliarios
con autonomia administrativa y financiera?

Si, la Empresa se denomina Empresa de Servicios
Publicos - SERVIMONTANITA S.A. E.S.P. con base a la
certificacion de cumplimiento presentada y respaldada
por el PDA, con el formulario Linea Base

2.- Si el municipio presta directamente los servicios
de acueducto, alcantarillado y/o aseo: ¢Dio
cumplimiento al proceso previsto en el articulo 6 de
la Ley 142 de 1994 en el sentido de realizar
invitacién publica a empresas de servicios publicos
para la prestacion de servicios en su municipio? Si
no habiendo empresa de servicios publicos que
prestaran el servicio invito a otros municipios, al
departamento a la nacién y a ofras personas
publicas o privadas para organizar la empresa
prestadora de los servicios no ha habido la
respuesta adecuada o los estudios realizados
demuestran que los costos de prestacién directa
para el municipio son inferiores a los de las
empresas interesadas.

El municipio lo hace directamente con su empresa de
X |servicios publicos - SERVIMONTANITA S.A. ES.P.
E.S.P.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $400.000.000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién
SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
3.- Si se trata de la prestacion del servicio de un
municipio menor, zona rural y/o &rea urbana
especifica se ha cumplido con lo previsto en el
Decreto 421 de marzo 8 de 2000 en el sentido de El municipio lo hace directamente con su empresa de
que presten el servicio las comunidades X |servicios publicos - SERVIMONTANITA S.A. ES.P.
organizadas constituidas como personas juridicas E.S.P.
sin animo de lucro?, Juntas de Accion Comunal,
Asociaciones y/o corporaciones prestadoras de los
servicios publicos
4- L - Actualmente se prestan a través de la empresa de

- La Empresa prestadora de los servicios L . .

L L ) . servicios publicos, el Servicio de Alcantarillado, Aseo y
publicos en el municipio presta varios servicios| X A o
iblicos cugducto, con base en la cert|f|caC|9n Qresentada y el

certificado por parte del PDA formulario Linea Base.

5- Si la empresa presta varios senvicios lleva Actualmente se lleva contabilidad separada, con base a

' " X la certificacion de cumplimiento por parte del PDA,
contabilidad separada para cada uno de ellos? F ey

ormulario Linea Base.

6. Haber implantado el estudio de costos y tarifas Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
de acuerdo con la regulacion vigente. X Empresa de Servicios publicos Aguas del donde se
(Resolucion 287 de 2004 expedida por la CRA) cumple con este requerimiento.
7. Haber implantado el Plan Unico de Cuentas
vigente para Entes Prestadores de Servicios Si se tiene implantado el Plan Unico de cuentas, con bas
Publicos Domiciliarios establecido por la Ley 142 X e a la certificacion de cumplimiento por parte del PDA,
de 1994 y reglamentado por la Superintendencia formulario Linea Base.
de Servicios Publicos -SSPD.
8. Haber elaborado e implantado los manuales de Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
funciones y procedimientos de la entidad| X Empresa de Servicios publicos Aguas del donde se
prestadora. cumple con este requerimiento.
9. Haber implantado un mecanismo de registro,
tramite y respuesta de las peticiones quejas y Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
recursos de los usuarios, conforme a los plazosy | X Empresa de Servicios publicos Aguas del donde se
procedimientos sefialados en los Articulos 152 a cumple con este requerimiento.
159 de la Ley 142 de 1994.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP $400.000.000

(PDA) ($):
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (§): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
10 Haber elaborado e implantado el censo de e i, .
; . Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
usuarios y catastro de redes. Resolucion 151 de o o
) "y X Empresa de Servicios publicos Aguas del  donde se
2001 expedida por la Comision de Agua Potable y hge
. - cumple con este requerimiento.
Saneamiento Basico.
11.Disponer de un instrumento de macromedicion, Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
por lo menos a la salida de la planta de tratamiento, | X Empresa de Servicios publicos Aguas del donde se
0 en las tuberias de entrega de pozos profundos. cumple con este requerimiento.
12. Emitir facturas para el cobro del servicio acorde Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
con lo establecido en el articulo 147 de la ley 142| X Empresa de Servicios publicos Aguas del donde se
de 1994. cumple con este requerimiento.
13. Haber implantado el Contrato de Condiciones Se presenta cenlﬁcg0|on'emltlda por la Gerencia de la
. X Empresa de Servicios publicos Aguas del donde se
Uniformes. g
cumple con este requerimiento.
14.1a empresa prestadora debera.habercur_nplldo Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
con el registro ante la Superintendencia de L o
- - P’ X Empresa de Servicios publicos Aguas del donde se
Servicios y la Comision de Regulacion de Agua .
cumple con este requerimiento.
Potable.
. . . Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
15 ¢La entidad se encuentra vinculada a los L g
x | Empresa de Servicios publicos Aguas del  donde se
programas de apoyo del MVCT? gy
cumple con este requerimiento.
16. Si la anterior respuesta fue positiva sefiale a . .
. - L i X | La anterior respuesta fue negativa.
cual de los siguientes programas esté vinculada:

, . . No. actualmente quien presta el servicio es la Empresa
Vmculac_:lon”de operadqres especializados  yfo X | de Servicios publicos Aguas del donde se cumple con
Modernizacion Empresarial -

este requerimiento
Empresarial operadores comunitarios/ X La empresa es de caracter publico, adscrita al Municipio
Microempresas de MONTANITA.
17. Fortalecimiento institucional, cultura del agua, Por medio del componente ambiental y aseguramiento
programa de control de pérdidas y agua no| X del PDA a través de los programas de uso eficiente y
contabilizada e Integrin: Cultura Empresarial ahorro del agua.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

18. ¢ La entidad tiene actualmente suscritos
¢ Compromisos de gestién con el MVCT?

Se presenta certificacion emitida por la Gerencia de la
Empresa de Servicios Piblicos SERVIMONTANITA S.A.
E.S.P. E.S.P. donde se manifiesta que no tienen
COmMpromisos.

¢,Con base en la anterior verificacion es necesario
adelantar acciones institucionales para mejorar la
Gestion de la Empresa prestadora del servicio?

No. La empresa de Servicios Publicos con el apoyo,

X |asesoramiento y el acompafiamiento del PDA, esta

cumpliendo a cabalidad los compromisos institucionales.

Si la respuesta anterior es positiva describa a
continuacion las acciones institucionales que se
deben adelantar para mejorar la gestion
empresarial

X | No aplica teniendo en cuenta la respuesta anterior

Observaciones: Ninguna

EVALUACION FINANCIERA DEL PROYECTO

JEl proyecto tiene garantizadas las diferentes X Se presenta Plan de Accion y formato de Resumen en
fuentes de financiacién? PDF firmados.
"'l.El proy (_agto garantiza fecursos de °°””ap"’.‘r?'da Se presenta Plan de Accién y formato de Resumen en
(disponibilidades, actas de bienes y servicios,| X .

o PDF firmados.
créditos, otros)?
¢ El Municipio compromete como contrapartida la
capacidad maxima documento y la residual Se presenta Plan de Accion y formato de Resumen en
disponible con recursos de Ley 1176 de 2007 y| X pre y

L PDF firmados.

estd vinculado al Plan Departamental de Agua -
PDA?
¢El plan ﬁngnmero es coherentg on SuS USoS Y x Se presenta y es coherente en todos sus componentes.
fuentes seglin componentes elegibles?
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000

(PDA) ($):

MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
¢ El plan financiero para la ejecucién del proyecto
incluye todos los componentes a construir consu| X Si los incluye en integralidad.
respectiva fuente de financiacién
. El presupuesto del proyecto involucra todas las
actividades necesarias para la ejecucion del S

. ) . . . X Si los involucra
mismo y los precios unitarios estan actualizados y
corresponden a precios de mercado?
i Existe coherencia entre el plan financiero y el
cronograma propuesto por la entidad territorial X Existe coherencia entre sus componentes
para la ejecucién de todas las actividades
necesarias para la ejecucion del proyecto?

Observaciones: Ninguna

CONCEPTO: VIABLE

EVALUACION AMBIENTAL

El proyecto requiere licencia ambiental

No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos en
el Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se expide el
Decreto Unico Reglamentario del Sector Ambiente y
Desarrollo Sostenible”, el cual en su Articulo 2.2.2.3.2.1.
“Proyectos, obras y actividades sujetos a licencia
ambiental’, estipula lo siguiente: “Estardn sujetos a
licencia ambiental Unicamente los proyectos, obras y
actividades que se enumeran en los articulos 2.2.2.3.2.2
y 2.2.2.3.2.3 del presente decreto”.

¢En el caso que el proyecto requiera licencia
ambiental, las obligaciones econémicas impuestas
por la licencia ambiental se encuentran
presupuestadas por parte de la entidad ejecutora o
beneficiaria de la licencia ambiental?

El proyecto no requiere de Licencia Ambiental, de
acuerdo a lo expuesto en el item anterior.
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $400.000.000

MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000

VALOR Duracién

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
La autoridad ambiental Corpoamazonia mediante
Resolucion No. 1251 del 29 de agosto de 2019 “otorga a
la Alcaldia de La Montafita Concesion de Aguas
Superficiales y autorizacion de ocupacion de cauces

El proyecto viene acompaiiado de la concesion de sobre dos (2) nacimientos de agua denominado por la

agua cuando se trata de una captacion, y demas | comunidad, quebrada Agua Linda, para la ejecucion y

Zle;nr:;iﬁﬁ)érgzgq;af:yqazezzrf;gie acuerdo con operacién del proyecto Optimizacion del Sistema de
Bombeo de Agua Cruda del Acueducto mediante
Construcciéon de la Represa de la Inspeccion de
Mateguadua en la Jurisdiccion del municipio de La
Montahita — Departamento de Caqueta. Vigencia: diez
(10) afios.

El proyecto viene acompafiado del permiso de

exploracion de pozos cuando se trata de la La captacion de agua se realiza sobre el represamiento

construccién de un pozo profundo y demas| X de dos (2) nacimientos, denominada Quebrada Agua

permisos ambientales necesarios de acuerdo con Linda

el articulo 25 de la Ley 142 de 1994

El proyecto viene acompafiado del permiso de

exploracion de pozos cuando se trata de la La captacion de agua se realiza sobre el represamiento

construccién de un pozo profundo y demas| x de dos (2) nacimientos, denominada Quebrada Agua

permisos ambientales necesarios de acuerdo con Linda.

el articulo 25 de la Ley 142 de 1994
El proyecto contempla la optimizacidén de una PTAP, por
lo cual no aplica este item.

. El proyecto viene acompafiado del permiso de

vertimiento especificamente  relacionado con el| X El permiso de vertimientos aplica tnicamente para los

proyecto? Sistemas de Tratamiento de Aguas Residuales STAR o
Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales PTAR, en
atencién a lo establecido en el Decreto 1076 de 2015“Por
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) ($):
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .
SOLICITADO (§): $964.239.000,00 (meses) OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario
del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible”.
'\E/Il qui(éipi\(; c#er.lta tCO”Png/rl‘Vge Saneamiento y | El proyecto contempla la optimizacion de una PTAP, por
anejo de verimientos- ' lo cual no aplica este item.
Las ?E’rglf/l \(;Ejeto del proyecto estan contempladas El proyecto contempla la optimizacién de una PTAP, por
ene ' lo cual no aplica este item.
No hace parte del conjunto de Proyectos, obras y
actividades sujetos a licencia ambiental establecidos en
el Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se
¢, Si el proyecto requiere licencia, se ha incluido al expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
menos el 1% del valor de las obras para Ambiente y Desarrollo Sostenible”, el cual en su Articulo
preservacion y conservacion de cuencas (Art. 43 2.2.2.3.2.1. “Proyectos, obras y actividades sujetos a
Ley 99 de 1993)? licencia ambiental”, estipula lo siguiente: “Estaran sujetos
a licencia ambiental Gnicamente los proyectos, obras y
actividades que se enumeran en los articulos 2.2.2.3.2.2
y 2.2.2.3.2.3 del presente decreto’.
Se evidencia documento en el cual se plasman las
medidas y actividades que, producto de la evaluacion
¢El proyecto presenta un plan de manejo X ambiental, estan orientadas a prevenir, mitigar, corregir o
ambiental? compensar los impactos y efectos ambientales
identificados, que se causen durante la ejecucion del
proyecto.
Cuenta con las acciones necesarias para proteger el
'El Plan de Maneio ambiental se encuentra medio ambiente durante la ejecucién del proyecto, tales
(c;orrectamente valojra do e incluido en el X como prevenir, mitigar, corregir o compensar impactos.
resupuesto del provecto? Asi mismo, dichas acciones se encuentran cuantificadas
presup proyeclo economicamente, y su costo esta incluido dentro del
presupuesto general del proyecto.

Pagina 17 de 21




c B9
. PD

a5’ CAQUETA A

FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

Observaciones: Ninguna

EVALUACION SOCIAL

(El proyecto esta dirigido a beneficiar
preferiblemente a la poblacién de los estratos mas
bajos de la localidad?

1

La poblacién beneficiada esta clasificada como estratos

i Por efecto de la construccion del proyecto, es
necesario reubicar algun sector de la poblacion?

X | No es necesario reubicar poblacion.

¢ El proyecto contempla un plan de traslado de
dicha poblacién, ¢tiene un plan de reubicacion y
cuenta con los recursos para tal efecto?

proyecto.

No aplica porque se reubicara poblacién para este

¢El plan de reubicacién cuenta con el
consentimiento de la comunidad afectada por el
mismo?

X | No aplica, no se afecta

;Con la construccion del proyecto se afectan
zonas de patrimonio histérico - cultural
formalmente establecidas?

X | No se afecta estas zonas

(El proyecto se encuentra localizado en
comunidades negras o indigenas y cuenta con el
aval de dichas comunidades?

Se presenta certificacion emitida por la Secretaria de
Planeacion Municipal, al respecto.

Si se afectan zonas de territorio indigena
presentan la evidencia de la realizacion de la
consulta previa

X | No se afectan estas zonas.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE

PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA

LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA

APORTES DEPARTAMENTO SGP

DEPARTAMENTO: | CAQUETA (PDA) ($): $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

Si para la construccién de las obras se requiere
adquisicion de terrenos ;se cuenta con la
evidencia legal de la propiedad del predio por parte
del municipio?

El proyecto se desarrolla en zona de la Empresa de
X | Servicios Publicos SERVIMONTANITA S.A. E.S.P.
E.S.P.

Si se trata de un predio para la construccién de un
relleno sanitario y este se encuentra en el cono de
aproximacién del Aeropuerto ;se presenta el
permiso de la Aeronautica Civil para su
construccion?

Este proyecto es la Optimizacion de una Planta de
Tratamiento de Agua Potable PTAP

Cuando se ftrate de construir elementos
estructurales del servicio, el curador o en su
defecto el jefe de planeacion municipal certifica
que la localizacion del(os) predio(s) se ajusta a lo
establecido en el POT, PBOT, ; EOT?

Se presenta certificacion emitida por la Secretaria de
Planeacion municipal

Si para la construccién de las obras se requiere
adquisicion de derechos de servidumbre ;se
cuenta con la evidencia legal de los permisos de
servidumbre por parte de los propietarios y/o
poseedores?

X En un predio propiedad de la JAC

Observaciones: Ninguna

OBSERVACIONES GENERALES:

que lo respaldan con sus respectivos memoriales

El proyecto es viable en su formulacion y en los aspectos técnico, econdmico, financiero, ambiental y social. Se aclara que el grupo
de evaluacion no se hace responsable por la calidad de los documentos presentados; pues se suponen veraces por los profesionales

CONCEPTO: VIABLE

de responsabilidad.
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NOMBRE DEL OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA
PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA
DEPARTAMENTO: | CAQUETA é%%?{;s DEPARTAMENTO SGP $400.000.000
MUNICIPIO: MONTANITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): $564.239.000
VALOR Duracién .

SOLICITADO ($): $964.239.000,00 (meses) 3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

El documento técnico “ OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA INSPECCION DE
MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTANITA, CAQUETA ” menciona y detalla las caracteristicas técnicas de las obras a
desarrollar en la red de alcantarillado sanitario. Sus parametros se enmarcan en lo establecido en la Resolucion 0330 del 2017.

El anterior concepto se emite con base en la documentacion allegada por el Municipio de MONTANITA al Plan Departamental de
Agua “PDA - Caqueta”, la cual se supone veraz, y sera esta entidad la que debera responder ante los organismos de control del
Estado por cualquier inexactitud o falsedad en la informacién que pueda ocasionar un detrimento patrimonial de los recursos del
Estado o un perjuicio a la comunidad

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en sitio que
la obra (entre otras cosas: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y constructivos, materiales
utilizados, asi como su ubicacién, sentido y pendiente entre otros) se adapte de manera adecuada a las condiciones topograficas
particulares y que bajo ellas resultara funcional y oportuna; y en caso de requerirse, planten la necesidad de los aspectos de disefio,
que consideren necesarios, siempre en funcién de lo identificado en terreno. Es de anotar que el proyecto no afecta territorios
indigenas, comunidades negras o que halla la necesidad de reubicacién de familias.

Es de caracter obligatorio que el constructor y equipo técnico de la interventoria y supervisores respectivos, verifiquen en sitio que
la obra (entre otras cosas: su tipo y naturaleza, dimensiones, especificaciones, detalles estructurales y constructivos, materiales
utilizados, asi como su ubicacion, sentido y pendiente entre otros) se adapte de manera adecuada a las condiciones topograficas
particulares y que bajo ellas resultara funcional y oportuna; y en caso de requerirse, planten la necesidad de los aspectos de disefio,
que consideren necesarios, siempre en funcién de lo identificado en terreno. Es de anotar que el proyecto no afecta territorios
indigenas, comunidades negras o que halla la necesidad de reubicacién de familias.

Evaluadores:
LUIS EDUARDO MONJE CARDOZO

Ingeniero Ambiental y Sanitario 'gr‘ &jmwz) ,%4”/‘; ¢

MP 2526077827 CND
CAMILO ADRIAN GRAJALES TRUJILLO EFHE
Ingeniero Civil - Esp. Gerencia de Proyectos 0 W et
MP 25202 125968 CND (A2 W S
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FICHA DE EVALUACION DE PROYECTOS

NOMBREDEL  |OPTIMIZACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE DE LA

PROYECTO: INSPECCION DE MATEGUADUA DEL MUNICIPIO DE MONTARIITA, CAQUETA

DEPARTAMENTO: | CAQUETA APORTES DEPARTAMENTO SGP | 14 500,000
(PDA) (§):

MUNICIPIO: MONTARITA CONTRAPARTIDA MUNICIPIO ($): |  $564.239.000

VALOR Duracién .

SOLICITADO (§): 596423900000 | RSN |3 | OTRAS FUENTES ($) (SGR): N/A

FERNANDO CLAROS MONTENEGRO
Administrador de Empresas
Esp. Form. y Eva. en proyectos
TP 41697

P’\j\'(\\\

LUIS FERNANDO CABALLERO CASTRO
Ingeniero Civil
Esp. en Estructuras
MP 17202 371892 CLD

ANDRES MAURICIO NOVA AGUIRRE
Ingeniero Civil
Esp. Form. y Eva. en proyectos
MP 63202 157220 QND

MANUEL FRANCISCO CAMARGO PUERTO
ING. CIVIL
ESP. CONSTRUCCION HIDROTECNICA DE
OBRAS FLUVIALES Y CENTRALES
TP. 2520231558CND

FECHA DE EXPEDICI()N DE LA PRESENTE
EVALUACION:

31 de diciembre de 2025
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